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Responsable de ces exigences

Le Marine Stewardship Council (MSC) est responsable de ces exigences.

Les lecteurs doivent vérifier gu’ils utilisent la copie la plus récente de ce document (et des autres).
Les documents mis a jour, ainsi que la liste principale des documents du MSC disponibles, sont
accessibles sur le site Internet du MSC (msc.org).

Versions publiées

N° de Date Description de I’'amendement
version

1.0 15 ao(t 2011 Premiere version publiée pour mise en ceuvre par les organismes
de certification (OC).

1.1 24 octobre 2011 Version intégrant des exigences de Chaine de Garantie d’Origine
(CGO) mises a jour pour les groupes ainsi que des corrections de
fautes de frappe, de la numérotation des pages, de références
erronées ou manquantes et de diagrammes illisibles.

1.2 10 janvier 2012 Version publiée intégrant des modifications convenues par le
Conseil Consultatif Technigue 20 concernant la réévaluation, la
procédure d’objection, des modifications de arbrel’arbre
d’évaluation par défaut pour évaluer les bivalves, les calendriers de
mise en ceuvre et les exigences de I'’Aquaculture Stewardship
Council (ASC).

Modifications mineures comprenant des corrections de références
erronées et manquantes, des fautes de frappe et des schémas
illisibles.

1.3 11 janvier 2013 Version publiée intégrant des modifications convenues par le
Conseil Consultatif Technique 21 et le Conseil d’Administration.

Des modifications et précisions mineures ont également été
intégrées.

2.0 ler octobre 2014 | Version publiée intégrant les modifications apportées au Référentiel
a la suite de la révision du Référentiel Pécheries du MSC ainsi que
des madifications des procédures pour les OC suite a la révision
des codts et délais de révision.

2.1 31 ao(t 2018 Version publiée intégrant les modifications apportées au processus
d’évaluation en ce qui concerne I'optimisation, 'harmonisation et
I'élaboration des politiques en matiére de droit du travail.
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Marine Stewardship Council

Vision
Notre vision est un monde ou les océans regorgeraient de vie et ou les approvisionnements en
produits de la mer seraient assurés aussi bien pour la génération actuelle que pour les suivantes.

Mission
Notre mission est de contribuer a la préservation des ressources marines en utilisant notre écolabel
et notre programme de certification de pécheries, en reconnaissant et en récompensant les pratiques

de péche durables et en guidant le consommateur dans ses choix tout en travaillant avec nos
partenaires pour faire évoluer le marché des produits de la mer vers la durabilité.
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Présentation générale

Certification de pécheries

En consultation internationale avec les parties prenantes, le MSC a élaboré des référentiels pour une
péche durable et la tragabilité des produits de la mer. Les référentiels garantissent que les produits de
la mer étiquetés MSC proviennent d’'une pécherie durable et que leur origine peut étre retracée.

Les référentiels et exigences du MSC appliquent les directives de bonne pratique mondiales pour les
programmes de certification et de labellisation.

Le Référentiel Pécheries du MSC définit les exigences qu’une pécherie doit respecter pour pouvoir
déclarer que ses poissons proviennent d’'une source bien gérée et durable.

Dans le monde entier, les pécheries appliquent de bonnes pratiques de gestion pour préserver les
emplois, stabiliser les stocks de poisson pour I'avenir et contribuer a la protection de I'environnement
marin. Le Référentiel environnemental scientifique du MSC pour une péche durable fournit aux
pécheries un moyen de confirmer leur durabilité a travers un processus d’évaluation crédible et
indépendant, réalisé par des tiers. La certification permet de reconnaitre et de récompenser les les
pécheries durables sur le marché, et garanti aux consommateurs que leurs produits de la mer
proviennent d’'une source bien gérée et durable.

Le Référentiel Pécheries du MSC s’applique aux pécheries en milieu sauvage qui remplissent les
prérequis du périmétre de certification indiqués a la Section 7.4.

Le Référentiel Pécheries du MSC s’articule autour des Principes fondamentaux suivants :
Principe 1 : Gestion durable des stocks halieutiques cibles

Une pécherie doit opérer de facon a ne pas entrainer la surpéche ou I'appauvrissement des
populations de poisson exploitées et, pour les populations appauvries, la pécherie doit étre menée de
maniéere a conduire manifestement a leur rétablissement.

Principe 2 : Impact environnemental de la péche

Les opérations de péche doivent permettre le maintien de la structure, de la productivité, de la
fonction et de la diversité de I'écosysteme (y compris I'habitat et les especes dépendantes et
écologiquement associées) dont dépend la pécherie.

Principe 3 : Gestion efficace

La pécherie est soumise a un systéeme de gestion efficace qui respecte les lois et les nhormes locales,
nationales et internationales, et incorpore des cadres institutionnels et opérationnels qui requiérent
une exploitation responsable et durable de la ressource.

Document : Processus de Certification de Pécheries v2.1 Page v
Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

Calendriers de mise en ceuvre @

Date d’entrée en vigueur du Processus de Certification de Pécheries v2.1
Date de publication : 31 ao(t 2018

Date d’entrée en vigueur : 28 février 2019

Tout processus d’évaluation (premiére évaluation compléte, audit de surveillance, extension du
périmétre de certification, audit express ou réévaluation) annoncé a partir du 28 février 2019 doit étre
mené conformément au Processus de Certification de Pécheries du MSC (Fisheries Certification
Process - FCP) v2.1.

En outre, les OC veilleront a ce que le client ou le groupe de clients de pécheries en cours
d’évaluation ou certifiées avant la date d’entrée en vigueur soumettent le « Formulaire détaillant les
mesures en place pour pallier a la présence de travail forcé ou de travail des enfants » (FCP 7.4.4.2 -
7.4.4.4) al'OC avant le 31 ao(t 2019. L'OC est tenu de télécharger le « Formulaire détaillant les
mesures en place pour pallier a la présence de travail forcé ou de travail des enfants » dans la base
de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC avant le 31 ao(t 2019. Si le

« Formulaire détaillant les mesures en place pour pallier a la présence de travail forcé ou de travall
des enfants » n’est pas soumis a I'OC, la pécherie deviendra inéligible a la certification. Les certificats
de péche existants seront suspendus conformément aux Exigences Générales de Certification
7.4.2.e.

Tout OC peut choisir d’utiliser le FCP v2.1 a compter de la date de publication (31 aolt 2018) s’il est
prét a le faire et que les modéles/formulaires et la formation sont préts.

Révision
Le MSC encourage la soumission de commentaires sur le FCP. Les commentaires seront pris en

compte dans le cadre du prochain processus de révision. Les révisions auront lieu au moins tous les
5 ans. Veuillez faire parvenir vos commentaires a : standards@msc.org

Pour en savoir plus sur le processus d’élaboration de la politique du MSC ainsi que sur la procédure
de mise en place du Référentiel MSC, rendez-vous sur le site Internet du MSC (msc.org).
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Présentation de ce document

Le Processus de Certification de Pécheries du MSC v.2.1 (FCP) et ses annexes définissent les
processus que les OC doivent suivre pour évaluer les pécheries selon le Référentiel Pécheries du
MSC.

Le FCP comprend le processus d’évaluation (Sections 1-8) et les annexes du processus (PA - PF).

Processus de Cetrtification de Pécheries
Les objectifs du FCP sont les suivants :

e  Etablir un processus défini permettant & tous les organismes de certification de fonctionner de
maniére cohérente et contrblée.

e Assurer la transparence pour maintenir la crédibilité auprés des parties prenantes.

Instructions du MSC sur le Processus de Certification de Pécheries

Des instructions sont fournies dans les Instructions du MSC sur le Processus de Certification de
Pécheries (Guidance to the MSC Fisheries Certification Requirements — GFCP) afin d’aider les OC a
interpréter le FCP. Le GFCP est maintenu comme un document séparé.

Les titres et la numérotation du GFCP, lorsqu’il y en a, correspondent exactement a ceux du FCP, les
numeéros étant précédés de la lettre « G » pour indiquer « Guidance » (Instructions).

Le MSC recommande que les OC lisent le FCP conjointement avec le GFCP. Le texte du FCP n’est
pas répété dans le GFCP.

Lorsque des instructions sont fournies en lien avec le sujet d’une section, ou en lien avec le contenu
d’une clause spécifique, I'icobne @ apparait a la fin du titre de la section ou de la clause dans le FCP,
et dans le cas ou des instructions essentielles sont fournies, c’est I'icdne !! qui apparait. Ces icbnes
fournissent des liens hypertextes vers la section correspondante des GFCP. [Dans la traduction
francaise, lorsque ces liens ne sont pas actifs, reportez-vous au document complet en anglais « MSC
Guidance to the Fisheries Certification Process » pour obtenir toutes les instructions
complémentaires]

Les instructions essentielles sont identifiées dans le GFCP par une barre latérale, comme illustré
dans ce paragraphe.

Dans le GFCP, I'icobne A indique un lien hypertexte renvoyant a la section ou a I'article correspondant
du FCP.
Auditabilité des Instructions sur le Processus de Certification de Pécheries

Les instructions sur le GFCP ne sont pas directement auditables. Les instructions essentielles
identifiées dans le GFCP devraient étre suivies par les OC, le cas échéant. Il est probable que
'organisme d’accréditation nommé par le MSC fasse référence a ces instructions essentielles pour
toute situation de non-conformité aux clauses associées du FCP.

La présence d’instructions essentielles est identifiée par cette icone !! dans le FCP et comprend :

e Des cas particuliers qui ont trait & des exigences applicables a un type de pécherie spécifique,
des données ou une situation particuliére.

o Des précisions complémentaires sur la maniere dont il serait attendu qu’une clause du FCP
soit généralement mise en ceuvre. L’utilisation de méthodes différentes doit étre justifiée.
Dérogations

Une dérogation indique une mesure qui permet une application différente de tout ou partie de
'exigence ou sa non-application pour certains candidats ou détenteurs de certificats. Les dérogations
sont indiquées par une note de bas de page comprenant :

e [autorité qui a pris la décision de la dérogation ;

Document : Processus de Certification de Pécheries v2.1 Page vii
Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

¢ |a date ou le numéro de la réunion liée a cette décision ;
e la date d’entrée en vigueur ou d’expiration de la dérogation ;

e une bréve description de la dérogation.

Document : Processus de Certification de Pécheries v2.1 Page viii
Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

Table des matieres

Processus de Certification de Pécheries du MSC ..., 11
Champ d’application B............cooiiiiiiii e 11
2 Documents NOrmMatifs B ... 11
3 Termes et définitioNS M .........ccoooiiiiiiii 12
4 EXIQENCES QENETAIES .....coeviiiiii i e e e eeaaans 12
4.1 Soumission des rapports, des données et des demandes au MSC.............cccce...... 12
4.2 Exigences en matiére de consultation @...............ocooeiiiiiiiiiiiic e 12
4.3 Utilisation d’informations confidentielles dans les évaluations de pécheries .......... 12
4.4 ACCES A 'INTOrMALION......eoiiiiiiiie e 13
4.5 Accords de confidentialite ............cuvieiiiiiee i 13
5 EXIQENCES SIIUCIUIEIIES.......eeeiie e e e eeeees 13
6 EXigences en Matiere de r@SSOUICES. .....uuiiiieieeeeeeeeiiiieeeeeeeeeeeearaa e e e e e eeeeaennes 13
7 EXIJENCES AU PrOCESSUS [l.....cvvuiiiiiiiiiie e ettt et e et e e e e e e e aaa s 13
7.1 PrE-EValUALION ...t e e e s e e e e e e e e e e e e aann 13
7.2 Demande d’évaluation compléte parun client............coooeee i, 15
7.3 Liste de DocumMeNts ClENISE ...........ueiiiiiiiie ittt e e e sbaee e 15
7.4 Confirmation du champ d’application @ ..o 15
7.5 Périmétre de I'évaluation : définition de I'Unité d'Evaluation et de I'Unité de
Certification®m 18
7.6 Y=Y = Tox 1o g Ie [T =T o (U] o 1= SR 21
7.7 Préparation du Rapport d’Annonce pour Commentaires @ .............ccocccvvvveeeeeenninns 21
7.8 Détermination des dates d'éligibilite® ..o 24
7.9 Détermination des systéemes de tracabilité et du/des point(s) ou les poissons et les
produits a base de poisson entrent dans des Chaines de Garantie d'Origine ®............ccccceeevinvnnee. 25
7.10 Rapport d’Annonce pour COMMENTAINES .....cccoeeeieiiie i ce e 26
7.11 Décision du client de procéder a I'anNNONCE ..........ccvvveeeeeeii i 27
7.12 Annonce d'évaluation de pécherie B .............cccooiiiiiiii 27
7.13 Calendriers d'@ValUation ............c..uuiiiiieeiiieie e e e e eeeeeeeeas 29
7.14 Comité de releCtUre B ..........oooiiiiiiii e 29
7.15 Commentaires des parties prenantes sur le Rapport d’Annonce pour Commentaires
29
7.16 Visites sur site, contributions des parties prenantes et collecte d'informations ® ... 30
7.17 Notation de 1a PEChEIIE M.........oooiiiieee e 30
7.18 Mise en place de conditioNS M .........ccoooiiiiiiiiiiee e 33
7.19 Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client et par des Pairs @ ................... 35
7.20 Rapport Intermédiaire pour Commentaires PUDIICS............ccovoviiiiniciece, 36
7.21 DAtermination B ...........cooii i a e e 38
7.22 Pré-Pré-Rapport Final.........cccoccveiiieeiieiiie e Erreur ! Signet non défini.
7.23 (@] o =T3 (o]0 8 O SR SRR 39
7.24 Rapport Public de CertifiCation ............ooouieiiiiiiii e 39
Document : Processus de Certification de Pécheries v2.1 Page ix

Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

7.25 Décision de certification et émission du certificat ..., 40
7.26 Pécheries ayant échoué ou se retirant de I'évaluation ............ccccceeeeviiiiiiiieeeeeennnnns 41
7.27 Extension du périmétre du certificat de pécherie (extensions de périmétre) @ ...... 42
7.28 SUIMNVEIIIANCE B ....eeiiiiiiiieeee et e e e e e et e e e e e e e aebraeeeeee s 43
7.29 AUAIES EXPIESS ..ttt ettt ettt ettt e et e e ettt e e e st e e e e aab bt e e e anbn e e e e anbeeeeeaneee 48
7.30 REBVAIUALION ....eeiiiiiiiee ettt e e st e e e st e e e e sbreeeeans 49
7.31 Exigences en matiére de systéme de gestion des OC.........ccocceeveeeiiiiiiiiieeeeeeneennns 51
Annexe PA : Exigences concernant les stocks inséparables ou pratiguement
inséparables (IP1) — Normatif ..............oiiiiiiiiiii e 52
PAl Exigences concernant les stocks inséparables ou pratiquement inséparables (IPI)
52
Annexe PB : Pécheries harmonisées — Normatif...........ccccceeviviiiiiiiiie e, 54
PB1 Pécheries harmonisées — NOrMatif.........cccovviiieiiiieee e 54
Annexe PC:  Qualifications et compétences du chef d'équipe pécherie, des
membres de I'équipe, de I'équipe et des pairs relecteurs — Normatif........... 57
PC1 Qualifications et compétences du chef d'équipe pécherie, des membres de I'équipe,
de I'équipe et dES PAIIS FEIECIEUIS ......cciie ittt e e e e e e e e e e s e st e e e e e e s e s aaba e e e eeeeesannnnenens 57
Annexe PD : Procédure d'objection — Normatif.............cccoooeeiiiiiiiiiiieeee, 68
PD1 Champ d’appliCation ..........cocoiiiiiiiiec e 68
PD2 Procédure d'ODJECHION ... e e e e 68
Annexe PE : Extensions du périmétre de certification — Normatif ! ....................... 80
PE1 Extensions du périmétre de certification — Normatif ...........ccccoceeeeeiiiiiiiiiene s 80
Annexe PF : Cadre d'Analyse des Risques — Normatif...............cccoeeeeeeeee, 83
PF1 Présentation du Cadre d'Analyse des Risques (RBF) @..........ccccovviviiiiiieiiiiiennnns 83
PF2 Implication des parties prenantes dans le RBF ... 86
PF3 Réalisation d’'une Analyse des Conséquences (CA) ......c.eeeviiiieeiiiiiieeiiiiieee e 89
PF4 Réalisation d’'une Analyse de la Susceptibilité et de la Productivité (PSA)............. 93
PF5 Notation de la pécherie a I'aide du RBF pour les Indicateurs de Performance des
eSPECES (Pl 1.1.1, 2.1.1, 2.2.1 €1 2.3.1) .o iciiieieee ettt e e e e a e e 99
PF6 Définition de conditions a 'aide du RBF pour les Pl des eSpéces .........cccccevueeeee. 102
PF7 Réalisation d’'une Analyse Spatiale des Conséquences (CSA) @ ..........ccceevunnene. 102
PF8 Réalisation d’'une Analyse d’ Echelle, Intensité et Conséquences (SICA)............. 115
Instructions du MSC sur le Processus de Certification de Pécheries.............cc.......... 6
Instructions sur les calendriers de mise en CEUVIE A ............ccooeeviiiiiiiiiiiiiii e, 6
Annexe GPB  Pé&cheries harmonisées — INStructions............ccuuveeieiieeeeeeeeeiinnnnnnn. 53
Document : Processus de Certification de Pécheries v2.1 Page x

Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1
Processus de Certification de Pécheries du MSC

1 Champ d’application

Le Processus de Certification de Pécheries du MSC (FCP) doit étre utilisé par les OC pour évaluer
des pécheries par rapport au Référentiel Pécheries du MSC.

2 Documents normatifs @

Les documents figurant dans la liste ci-dessous contiennent des dispositions qui, par référence dans
ce texte, font partie du FCP.

En ce qui concerne les documents ci-dessous, c’est la derniére édition publiée du document qui
s’applique.

Les documents sont :
Modele MSC de Rapport de Pré-évaluation.

Modele MSC de Rapport Annuel sur les Pré-évaluations.

a.
b

c. Modéle MSC d’Annonce de Pécherie.

d. Liste de Documents Clients du MSC.

e. Formulaire MSC d'Utilisation du RBF dans une Evaluation de Pécherie.
f.

Fiche de Notation pour les Evaluations de Pécheries du MSC (comprenant des versions
spéciales pour les pécheries a recrutement optimisé de bivalves et de saumon).

Fiches de travail RBF du MSC.

Modele de Rapport du MSC (y compris les versions spécifiques pour pécheries a recrutement
optimisé de bivalves et de saumon).

i. Modéle MSC pour relecture des évaluations de pécheries par des pairs

j- Modéle pour que les pairs relecteurs donnent suite a I'étape du Rapport Intermédiaire pour
Commentaires Publics (Public Comment Draft Report - PCDR)

k. Modéle MSC d’Annonce de Surveillance

. Modele MSC de Rapport de surveillance

. Modele MSC de Rapport de surveillance « Revue d’informations »
Modele MSC de Rapport de réévaluation réduite
Manuel d'utilisation de la base de données du MSC a I'attention des OC

Formulaire de demande de variation du MSC

L © o 5 3

Modéle MSC de Contribution des Parties Prenantes aux Evaluations de Pécheries.

-

Formulaire détaillant les mesures en place pour pallier a la présence de travail forcé ou de travail
des enfants.

s. Modeéle d’Annonce de présence de stocks inséparables ou quasi inséparables (Inseparable or
Pratically Inseparable - IPl) du MSC

t. Formulaire de Notification d’Objection du MSC
En outre, les documents normatifs énumérés dans la Section 2 des Exigences Générales de

Certification du MSC s’appliquent également a la mise en ceuvre du Processus de Certification de
Pécheries du MSC.
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Termes et définitions @

Toutes les définitions se trouvent dans le glossaire du MSC — MSCI.

Les mots ou expressions utilisés dans le FCP et ayant plusieurs définitions sont définis dans le texte
ou ils apparaissent.

4

4.1

41.1

4.2
4.2.1

4.2.2

4.2.3

424

4.2.5

4.3

43.1

4.3.2

4.3.3

Exigences générales

Soumission des rapports, des données et des demandes au
MSC

L’OC est tenu de télécharger toutes les informations et données faisant partie du
processus d’évaluation et de surveillance de la pécherie dans la base de données du
MSC.

Exigences en matiére de consultation @

L’OC doit organiser des consultations avec les parties prenantes afin que I'équipe puisse
prendre connaissance de toutes les préoccupations des parties prenantes concernées.

L’OC est tenu d’envoyer une copie de I'annonce de consultation a toutes les parties
prenantes identifiées, comprenant un lien hypertexte vers le « Modéle MSC de
Contribution des Parties Prenantes aux Evaluations de Pécheries » au plus tard 4 jours
aprés le début de chaque période de consultation.

Au cours du processus d’évaluation, I'OC doit accuser réception des commentaires des
parties prenantes dans un délai de 10 jours suivant leur réception et informer les parties
prenantes du délai et de la méthode de réponse.

Lorsque le Cadre d’Analyse des Risques (RBF) est utilisé pour I'évaluation et la notation
des Indicateurs de Performance (Performance Indicators - Pl) spécifiés, les OC sont tenus
de consulter les parties prenantes pour recueillir des données permettant de renseigner la
notation conformément aux exigences établies dans I’Annexe PF.

Sauf exigence contraire, I'OC est tenu de spécifier un délai dans ses annonces de
consultation en ce qui concerne la réception des informations ou des commentaires des
parties prenantes ; ce délai sera fixé a 17 h GMT le dernier jour de la période de
consultation.

Utilisation d’informations confidentielles dans les évaluations
de pécheries

L’OC doit encourager les parties prenantes a ne pas dissimuler d’informations, y compris
leurs préoccupations et leurs connaissances relatives a la pécherie en question.

L’OC doit informer les parties prenantes qu’a moins qu’elle ne soit couverte par le point
4.3.3 ci-dessous, toute information ne pouvant pas étre partagée avec toutes les parties
prenantes ne doit pas étre :

a. Référencée dans I'évaluation.

b. Utilisée pour déterminer le résultat de I'évaluation.

c. Utilisée comme base d’objection & une certification.

L’OC veillera a ce que les informations jugées confidentielles soient limitées aux :
a. Transactions financiéres relatives a la certification.

b. Affaires financiéres des entreprises individuelles ou informations susceptibles
d’entrainer la divulgation au public de ces informations.
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c. Informations soumises a une Iégislation nationale pertinente en matiere de protection
de la vie privée ou des données dans le pays du client.

4.4 Acces a l’information

44.1 L’OC veillera a ce que les informations clés non publiées nécessaires pour que les parties
prenantes examinent correctement la logique employée par I'équipe pour noter un Pl
soient mises a disposition des parties prenantes.

44.1.1 L’OC doit rendre les informations clés non publiées disponibles lorsqu’elles sont
référencées dans un rapport d’évaluation publique et veillera a ce que les
informations soient disponibles tout au long des étapes ultérieures du processus
d’évaluation.

44.1.2 L’OC doit noter que les informations non publiées n’incluent pas les articles relus
par des pairs ou la documentation paralléle.

4.5 Accords de confidentialité

45.1 Le propriétaire des informations spécifiées en 4.3.3 peut exiger des parties prenantes
gu’elles signent des accords de confidentialité avant d’y avoir accés. Dans de tels cas,
I'OC doit :

a. Exiger des personnes demandant I'accés aux informations clés de formuler leur
demande par écrit.

b. S’assurer que des accords de confidentialité signés sont en vigueur avant d’autoriser
'acces aux informations confidentielles.

45.2 L’OC peut utiliser les informations spécifiées en 4.3.3 dans son évaluation, méme si
certaines ou toutes les parties prenantes refusent de signer un accord de confidentialité.

5 Exigences structurelles

Il N’y a pas d’exigences supplémentaires a la norme ISO 17065 et aux Exigences Générales de
Certification du MSC.

6 Exigences en matiére de ressources

Il N’y a pas d’exigences supplémentaires a la norme ISO 17065 et aux Exigences Générales de
Certification du MSC.

7 Exigences du processus @

7.1 Pré-évaluation

7.1.1 Le client peut sélectionner un OC pour entreprendre une pré-évaluation facultative.
7.1.2 L’OC doit avoir des objectifs pour la pré-évaluation, ceux-ci incluent :

a. Permettre la planification d’'une évaluation compléte par 'OC.
b. Informer le client de la probabilité d’obtention d’une certification.
c. Permettre la planification d’'une évaluation compléte par le client.

7.1.3 L’OC devra désigner une personne ou une équipe qualifiée conformément aux exigences
duTableau PC2 et ayant n'importe laquelle des qualifications et compétences énoncées
dans les lignes 1 a 5 du Tableau PC3, afin qu’elle réalise la pré-évaluation.
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7.1.4 L’OC veillera a ce que toutes les instructions fournies aux clients durant la pré-évaluation
soient conformes a la norme ISO 17065. @

7.1.5 L’OC doit inclure les activités suivantes dans la pré-évaluation :

a. Une réunion en personne ou a distance avec le client.

b. Les décisions concernant d’éventuelles visites sur site, si nécessaire.

c. Une évaluation du degré de conformité de la pécherie avec le Référentiel Pécheries
du MSC (Annexe SA, Annexe SB, Annexe SC et Annexe SD).

d. Une évaluation du degré de préparation de la pécherie pour I'évaluation.

e. Un bilan de la disponibilité des données.
i. Sila disponibilité des données est incertaine, 'OC doit indiquer I'utilisation

probable du RBF.

f. La définition des options concernant le périmétre Périmétre de I'évaluation compléte
conformément aux Sections 7.4 et 7.5.

g. Ladescription des obstacles ou problémes potentiels susceptibles d’entraver la
certification.

7.1.6 Si 'OC procéde a une pré-évaluation, il doit utiliser la version la plus récente du « Modéle
MSC de Rapport de Pré-évaluation ».

7.1.6.1 L’OC doit informer le client du fait que certaines parties du « Modéle MSC de
Rapport de Pré-évaluation » sont obligatoires, tandis que d’autres sont
facultatives.
7.1.7 L’OC doit informer le client des exigences associées a la réalisation d’une évaluation
compléte.
7.1.8 L’OC doit informer le client de ce qui suit : ®
a. |l pourrait étre nécessaire de communiquer avec les agences de gestion, les groupes
environnementaux, les secteurs post-capture et les groupes de péche commerciale et
non commerciale pertinents pour expliquer le processus d’évaluation du MSC ainsi
gue les implications d’une certification éventuelle (notamment en matiére de codts et
de bénéfices).

b. Les types et I'étendue des données et des informations que le client devra mettre a
disposition pour une évaluation compléte.

c. Lelieu, le calendrier et la forme des annonces a faire lors de I’évaluation compléte.

d. Les informations sur la formation facultative du MSC sur le processus d’évaluation
pour les clients.

7.1.9 L’OC doit traiter I'existence, le processus et les résultats de la pré-évaluation comme
confidentiels pour le client, 'OC et le MSC, sauf indication contraire de la part du client
afin de rendre la pré-évaluation plus largement disponible.

7.1.10 L’OC est tenu de fournir un rapport annuel au MSC sur les Rapport de Pré-évaluation de
pécheries qu’ils ont fournis a leurs clients au cours de la période allant du 1er avril au 31
mars, et ce au plus tard le 30 avril suivant. @

7.1.10.1 Les rapports annuels doivent étre envoyés a I'adresse email des Référentiels
MSC (standards@msc.org) sous forme de pieces jointes en utilisant le formulaire
« Modele MSC de Rapport Annuel sur les Pré-évaluations ».

7.1.10.2 Lorsque des informations d’'un Rapport du MSC spécifique sur les pré-évaluations
ont changé depuis la soumission d’un Rapport annuel précédent, les OC doivent
inclure une mention dans la section appropriée du dernier Rapport annuel,
indiquant I'état actuel des pécheries concernées.

7.1.10.3 Le premier Rapport annuel soumis doit inclure des données pour I'ensemble des
rapports du MSC sur les pré-évaluations fournies a des clients, quelle que soit
I'année de leur préparation.
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7.2 Demande d’évaluation compléete par un client

7.2.1 A la réception d’'une demande d’évaluation compléte, 'OC doit se référer a la norme 1ISO
17065 et aux Exigences Générales de Certification du MSC en ce qui concerne les
exigences en matiere d’étude de la demande.

7.3 Liste de Documents Clients@

7.31 Avant de définir 'Unité d’Evaluation et I'Unité de Certification, I'OC exigera du client qu'’il
soumette la « Liste de Documents Clients » diment remplie.

7.4 Confirmation du champ d’application @

Pour confirmer que la pécherie se trouve dans le champ d’application du Référentiel
Pécheries du MSC

7.4.1 L’OC veillera a retirer la pécherie & tout moment si celle-ci cesse de satisfaire aux
exigences du champ d’application définies en 7.4.2 - 7.4.7.

7.4.2 L’OC doit vérifier que la pécherie est éligible a la certification en déterminant les points
suivants :
74.2.1 Selon le Principe 1, les taxons suivants ne doivent pas étre des espéces cibles de
la pécherie :
a. Amphibiens.
b. Reptiles.
c. Oiseaux.

d. Mammiféeres.

7.4.2.2 La pécherie ne doit pas employer de poisons ou d’explosifs.

Exemption unilatérale controversée d’un accord international

7.4.3 La pécherie ne doit pas opérer dans le cadre d’'une exemption unilatérale controversée
d’un accord international.

7.4.3.1 L’OC utilisera les définitions suivantes pour interpréter ce critére :

a. Controversé signifie créant une controverse dans la communauté
internationale au sens large, plutét que simplement entre deux états.

b. Unilatéral signifie découlant de 'action d’un seul état.

c. Exemption signifie le refus d’adhérer a ou de respecter les régles d’'un
organisme de gestion international, ou faire preuve de réserve, ou appliquer
une exception a une mesure adoptée par un de ces organismes, lorsque
dans tous les cas de figure I'effet est de compromettre la gestion durable de
la pécherie.

d. Les accords internationaux sont ceux dont I'objectif direct est la gestion
durable des ressources concrnées par la pécherie conformément aux
résultats exprimés par les Principes 1 et 2.

7.4.3.2 Lors de la vérification de la conformité d’'une pécherie avec ce critere, I'OC doit
prendre en considération ce qui suit :

a. Quelle est la relation entre les juridictions internationales et des états cotiers
reconnues par les accords internationaux pertinents ?

Document : Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1 Page 15
Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

b. Les exemptions ont-elles pour conséquence la mise en ceuvre d’un niveau de
préservation supérieur ou inférieur a celui actuellement convenu par un
organisme de gestion international ?

c. Lagestion durable de la pécherie est-elle compromise ?

Les condamnations pour travail forcé ou travail des enfants

7.4.4 Le client ou groupe de clients ne doit pas inclure une entité qui a été condamnée pour
violation des lois sur le travail forcé ou le travail des enfants au cours des deux années
précédentes. @

74.4.1

Si une entité appartenant a un groupe de clients certifié est condamnée pour
violation des lois sur le travail forcé ou le travail des enfants, cette entité devra
étre considérée comme sortant du champ d’application et devra étre retirée du
certificat ou du groupe de clients.

Déclaration des mesures en place pour pallier a la présence de travail forcé ou de
travail des enfants.

7.4.4.2

7.4.4.3

7.4.4.4

Le client ou le groupe de clients utilisera le « Formulaire détaillant les mesures en
place pour pallier & la présence de travail forcé ou du travail des enfants » pour
détailler les politiques, pratiques et mesures en place pour pallier a la présence de
travail forcé ou du travail des enfants.

Le client ou le groupe de clients soumettra le « Formulaire détaillant les mesures
en place pour pallier a la présence de travail forcé ou de travail des enfants »
ddment rempli en méme temps qu’il soumettra la « Liste de Documents Clients ».

L’OC soumettra le « Formulaire détaillant les mesures en place pour pallier a la
présence de travail forcé ou de travail des enfants » tel qu’il a été rempli par le
client ou le groupe de clients a la base de données du MSC pour publication sur
le site Internet du MSC en méme temps qu’il soumettre le Rapport Public de
Certification.

Controverse — litiges au sein des pécheries

7.4.5 Une pécherie ne sera pas éligible a la certification s’il n’existe aucun mécanisme de
résolution des litiges, ou si les litiges dépassent les capacités de résolution de la pécherie.

O]
7451

7.4.5.2

Si une pécherie candidate a la certification fait 'objet d’'une controverse et/ou d’un
litige & quelque moment que ce soit durant le processus d’évaluation ou le cycle
de certification, 'OC doit examiner ce qui suit :

a. Lerégime de gestion de la pécherie (systéeme ou plan national ou
international) inclut-il un mécanisme de résolution des litiges ?

b. Lorsqu’il existe un mécanisme de résolution des litiges, ce mécanisme est-il
adéquat pour gérer des litiges potentiels ou existants (par exemple, les
parties prenantes ont-elles accés au mécanisme pour la résolution des litiges,
et son étendue est-elle suffisante pour couvrir les problématiques
pertinentes) ?

c. Les litiges dépassent-ils les capacités de résolution de la pécherie a tel point
gu’ils 'empéchent de se conformer au Référentiel Pécheries du MSC ?

L’OC est tenu de refuser la candidature s’il estime que le point 7.4.5 est
applicable.

Pécheries a recrutement optimiséa recrutement optimisé

7.4.6 En utilisant les criteres du Tableau 1, 'OC est tenu de déterminer si la pécherie est une
pécherie & recrutement optimiséa recrutement optimisé éligible. ®
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7.4.6.1 Une pécherie a recrutement optimiséa recrutement optimisé ne pourra étre
éligible a I'évaluation que si elle respecte I'ensemble des critéres du champ
d’application.

Tableau 1 : Criteres du champ d’application pour les pécheries a recrutement optimiséa
recrutement optimisé éligibles

A | Liens avec et entretien d’un stock sauvage

i | Aun certain moment du processus de production, le systéme dépend de la capture de
poissons dans un environnement sauvage. Ces poissons peuvent étre capturés a n’importe
quel stade de leur cycle de vie, notamment celui d’ceuf, de larve, de juvénile ou d’adulte. Dans
ce contexte, I'« environnement sauvage » inclut les écosystéemes marins, d’eau douce et tout
autre écosysteme aquatique.

ii | Les espéces sont natives de la région géographique de la pécherie et des zones de
production naturelle d’'ou proviennent les prises de la pécherie.

ii | Il existe des composantes de reproduction naturelle du stock d’ou les prises de la pécherie
proviennent, lesquelles se maintiennent sans avoir a étre rempoissonnés chaque année.

iv | Lorsque 'empoissonnement est utilisé dans des systémes de pécherie basés sur
I'ensemencement et la capture (Hatch and Catch - HAC), cet empoissonnement ne constitue
pas une part majoritaire du plan de reconstitution actuel des stocks appauvris.

Remarque :

Cette exigence doit s’appliquer a I'état actuel de la pécherie. Les stocks sauvages doivent
étre gérés par d’autres moyens conventionnels. Si la reconstitution a été effectuée par
empoissonnement auparavant, cela ne doit pas pour autant mener & une détermination de
placer la pécherie hors du champ d’application tant que d’autres mesures sont en place.

B | Alimentation et élevage

i | Le systéme de production fonctionne sans une augmentation significative de
I’approvisionnement alimentaire. Dans les systemes HAC, I'alimentation est utilisée
uniguement pour faire croitre les animaux jusqu’a une petite taille avant de les libérer (pas
plus de 10 % de leur poids maximum moyen a I'dge adulte), de maniére a ce que leur
croissance totale (au moins 90 %) ait lieu a I'état sauvage. Dans les systémes basés sur la
capture et le grossissement (Catch and Grow - CAG), I'alimentation & I'état captif est
uniqguement naturelle (par exemple, alimentation par filtrage pour les moules), ou & un niveau
et pendant une durée uniquement destinés a maintenir la condition (par exemple, crustacés
dans des viviers) plutdt que de favoriser la croissance.

ii | Dans les systemes CAG, la production a I'état captif ne nécessite pas une prévention
routiniére des maladies impliquant des substances chimiques ou des composés aux
propriétés médicinales prophylactiques.

C | Impacts sur I’habitat et I’écosystéme

i | Toute modification de I'habitat du stock est réversible et ne provoque pas de dommages
sérieux ou irréversibles a la structure et la fonction de I'écosystéme naturel.

Remarque :

Les modifications de I'habitat qui ne sont pas réversibles, qui sont déja en place et qui n’ont
pas été créées spécifiquement pour la pécherie s’inscrivent dans le Périmetre de I'évaluation.
Notamment :

e Les récifs artificiels a grande échelle.
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e Les structures associées a des activités d’optimisation du recrutement et qui ne
provoguent pas de dommages irréversibles a I'écosystéme naturel abritant le stock, telles
que les fermes d’alevins de saumon situées a proximité de rivieres.

Pécheries d’especes introduites (Introduced Species Based Fisheries - ISBF)

7.4.7 Un OC ne doit accepter une demande de certification d’'une pécherie ciblant une espéce
introduite que si la pécherie répond aux criteres du champ d’application détaillés dans le
Tableau 22.

Tableau 22 : Critéres provisoires du champ d’application concernant les ISBF

Irréversibilité de I’introduction de I’espéece dans un nouveau site

i | L’espéce introduite compte une population importante (comparable ou supérieure aux
populations d’espéces indigenes occupant des niches écologiques similaires dans le nouveau
site).

i | L'espéce s’est étendue sur une zone dépassant celle de son introduction initiale dans le
nouveau site.

iii = Des éléments probants attestent que I'espéce ne peut pas étre éradiquée du site au moyen
de mécanismes connus sans conséquences écologiques, économiques et/ou sociales graves.

B | Historique de I’introduction

i | L’espéce a été introduite dans le nouveau site avant 1993, année de ratification de la
Convention sur la Diversité Biologique (CDB), qui comprend des dispositions relatives aux
espéces introduites.

i | Silintroduction a eu lieu apres la ratification de la CDB, ces pécheries ne peuvent s’inscrire
dans le cadre de I'évaluation que si I'introduction n’était pas délibérée et si elle est survenue
au moins 20 ans avant la date de candidature a I'évaluation selon le Référentiel Pécheries du
MSC.

Aucune introduction supplémentaire

i | Aucune introduction supplémentaire de I'espéce candidate a la certification n’est envisagée
(c’est-a-dire, I'espéce est désormais entierement autonome dans son nouveau site).

7.4.7.1 Si la pécherie est basée sur une espéce introduite, 'OC doit suivre les étapes
nécessaires de I'Annexe SD du Référentiel Pécheries du MSC.

7.4.7.2 L'OC fera en sorte d'informer les clients que les exigences concernant les ISBF
font partie d'un programme pilote et peuvent potentiellement étre modifiées.

7.5 Périmeétre de I'évaluation : définition de I'Unité d'Evaluation et de
I'Unité de Certification ®
751 Apreés avoir recu une demande d’évaluation compléte et une Liste de Documents Clients

ddment remplie, 'OC doit utiliser toutes les informations et tous les Rapports de Pre-
évaluation disponibles sur la pécherie pour déterminer I'Unité d'Evaluation (UoA).

7.5.2 L'OC veillera a déterminer I'UoA proposée (c'est-a-dire, ce qui doit étre évalué) en
incluant :

a. Lelles stock(s) cible(s)
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b. La méthode de péche ou les types d'engins, les types de navires et/ou les pratiques.

c. Les flottes de péche ou groupes de navires, ou les opérateurs de péche individuels
ciblant ce stock, y compris tous les autres pécheurs éligibles, mais ne faisant pas
partie de I'Unité de Certification (UoC).

7.5.3 L'OC veillera a déterminer I'UoC proposée (c'est-a-dire, ce qui doit étre évalué) en
incluant :

a. Lelles stock(s) cible(s)
b. La méthode de péche ou les types d'engins, les types de navires et/ou les pratiques.

c. Les flottes de péche ou groupes de navires, ou les opérateurs de péche individuels
visant ce stock, comprenant les entités qui comptaient initialement étre couvertes par
le certificat.

7.5.4 L'OC ne doit pas définir 'UoA et I'UoC sur la base des especes capturées telles qu'elles
ont été déterminées au moment de la péche, la ou I'objectif est simplement d'exclure
certains traits de péche de I'évaluation. @

7.5.5 L'OC ne doit pas modifier I'UoA et 'UoC pendant I'évaluation a moins que I'UoA ne soit
annoncée de maniére provisoire lors de I'annonce initiale puis confirmée ultérieurement
conformémenta 7.17.3. @

7.5.6 L’OC doit entreprendre un examen initial des principaux facteurs de tracabilité et récolter
des données sur l'applicabilité ou non des risques suivants : @

a. La possibilité que des engins non certifiés soient utilisés au sein de I'UoC.

b. La possibilité que des navires de 'UoC péchent en dehors de I'UoC ou dans d'autres
zones géographiques (pendant les mémes ou différentes marées).

c. La possibilité que des navires extérieurs a I'UoC ou au groupe de clients péchent le

méme stock.
d. Tout autre risque de substitution du poisson de I'UoC par du poisson capturé hors de
cette unité.
7.5.6.1 L'OC veillera a inclure les risques en matiére de tragabilité identifiés lors de
I'examen initial dans la section sur la tracabilité du Rapport d’Annonce pour
Commentaires.
7.5.6.2 L'OC informera le client de ses obligations concernant les exigences de tragabilité

avant de vendre du poisson ou des produits a base de poisson de 'UoC comme
étant certifiés MSC ou en cours d'évaluation, y compris dela necessité que : @

a. Des systemes soient en place pour garantir que les poissons et les produits a
base de poisson en provenance de I'UoC puissent étre retracés jusqu'a I'UoC.

b. Des systémes soient en place pour garantir que les poissons et les produits a
base de poisson en provenance de I'UoC soient gardés séparés du poisson
ou des produits & base de poisson qui ne sont pas compris dans I'UoC.

Autres pécheurs et entités éligibles, et partage de certificat

7.5.7 L’OC doit déterminer s'il existe d'autres pécheurs ou entités éligibles susceptibles de
vouloir partager le certificat en tant que nouveaux membres du groupe client. ®

75.7.1 Les pécheurs ou autres entités non identifiées comme faisant partie de I'UoA ou
comme étant membres du groupe client ne doivent pas étre éligibles a I'obtention
de la certification plus tard, a moins de respecter les exigences du point 7.27.

7.5.7.2 S'il existe d'autres pécheurs éligibles ou d'autres membres potentiels du groupe
client dans I'UoA, 'OC exigera du client qu'il :

a. Prépare une déclaration pour I'OC afin que ce dernier la télécharge dans la
base de données du MSC pour étre ensuite publiée sur le site Internet du
MSC lors de I'Annonce de Pécherie du MSC. Cette déclaration confirmera la
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compréhension et 'ouverture du client a des arrangements raisonnables de
partage de certificat.

Informe les autres pécheurs éligibles et/ou les autres entités de la déclaration
publique et de l'opportunité de partager le certificat, au cours d'interactions
pertinentes avec les pécheurs éligibles et les autres entités, dans la mesure
du possible.

Prises inséparables ou pratiquement inséparables

7.5.8 L'OC veillera a déterminer s'il existe des captures de stocks non cibles (Principe 2)
inséparables ou pratiquement inséparables (IPI) des stocks cibles (Principe 1). ®
7.5.8.1 L’OC doit uniguement reconnaitre un ou des stocks comme IPI si l'inséparabilité
découle de :

a. Les captures non-cibles sont pratiguement impossible a distinguer durant les
opérations de péche normales (c'est-a-dire, les captures proviennent d'un
stock de la méme espece ou d'une espece tres proche) ; ou

b. Lorsqu'il est possible de distinguer les captures, il n'est pas commercialement
possible de les séparer en raison des opérations pratiques de la pécherie qui
nécessiteraient une modification importante des méthodes de capture et de
transformation.

Et:

c. La proportion totale combinée des captures du ou des stock(s) IPI ne
dépasse pas 15 % en poids des captures totales combinées de stocks cibles
et IPl de 'UoA.

d. Les stocks IPI ne sont pas constitués d'espéces en danger, menacées ou
protégées (Endangered, Threatened or Protected - ETP)

e. Les stocks IPI ne sont pas certifiés séparément.

7.5.9 Lorsque le périmeétre de la certification inclut des stocks IPI, I'OC est tenu d'appliquer

I'Annexe PA.

7.5.10 Si les stocks IPI sont identifiés selon 7.5.8.1, I'OC doit télécharger une annonce dans la
base de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC, en utilisant le

«Modéele d'Annonce de présence de stocks IPI », afin d'informer les parties prenantes et

le MSC que des stocks IPI ont été identifiés.

7.5.11 Dans le Modele d'’Annonce de présence de stocks inséparables ou quasi inséparables

(Inseparable or Pratically Inseparable - IPI), I'OC devra soit :

a. Confirmer que les poissons ou produits a base de poisson considérés comme
provenant de stocks IPI peuvent entrer dans les Chaines de Garantie d'Origine
soumises a I'Annexe PA ; ou
i. l'annonce confirmant que les poissons ou produits a base de poisson considérés

comme provenant de stocks IPI peuvent entrer dans les Chaines de Garantie

d'Origine doit inclure une justification détaillée et appuyée par des preuves de la
maniére dont les captures concernées satisfont aux exigences du point 7.5.8.1
plus haut.

b. Confirmer que les poissons ou produits a base de poisson considérés comme
provenant de stocks IPI peuvent entrer dans les Chaines de Garantie d'Origine, avec
une exemption aux exigences d'évaluation complémentaire des stocks IPI énoncées
en PA 1.4.2.

i. L'annonce confirmant une exemption aux exigences pour les stocks IPI doit
inclure une justification détaillée et appuyée par des preuves indiquant qu'outre le
point 7.5.8.1 :
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7.5.12

7.5.13

7.6

7.6.1

7.6.2

7.7
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A. La proportion des captures de stocks IPI calculée en 7.5.8.1.c est inférieure
ou égale a 2 %, et les captures totales de stock(s) IPI par 'UoA n'ont pas
d'impact significatif sur 'ensemble du/des stock(s) IPI.

B. Les OC doivent noter que I'ampleur de lI'impact sera évaluée sur la base de
I'état du stock IPI, et du risque que les captures d'espéces IPI présentent pour
la santé du stock IPI.

L'OC est tenu de télécharger I'annonce d'espéce IPI le plus tét possible dans le processus
d'évaluation et au plus tard a la date de soumission du Rapport Intermediaire pour
Relecture par le Client et par des Pairs au client et au comité de relecture.

L’OC utilisera I'évaluation selon les exigences spécifiées en 7.5.8 a 7.5.11 plus haut pour
déterminer I'éligibilité des captures de stocks IPI a entrer dans des Chaines de Garantie
d'Origine certifiées supplémentaires.

Sélection de I'équipe

L'OC assemblera une équipe d’évaluation (ci-aprés dénommée « équipe ») pour réaliser
une évaluation de pécherie, composée d’'un chef d’équipe et d’'un minimum de 1 membre
d’équipe supplémentaire répondant aux exigences de qualifications et de compétences
détaillées dans le Tableau PC1, leTableau PC2 et leTableau PC3 et étant conforme aux
exigences des Exigences Générales de Certification (GCR).

a. Sil'équipe utilise le RBF, tel qu’il est déterminé par référence au Tableau 3, au moins
1 membre de I'équipe doit avoir recu une formation du MSC sur I'utilisation du RBF,
comme indiqué dans le Tableau PC3.

Si des événements échappant au contrble de 'OC entrainent une modification des
membres de I'équipe durant une évaluation, 'OC est tenu d'annoncer les nouveaux
membres de I'équipe aux parties prenantes.

Préparation du Rapport d’Annonce pour Commentaires ®

Pécherie avec des stocks a recrutement optimisés

7.7.1 Si le périmétre de la pécherie contient une pécherie a recrutement optimisé non couverte
par les Annexes SB et SC du Référentiel Pécheries du MSC : @
7.7.1.1 L'OC est tenu d'examiner et, si nécessaire, de modifier I'arbre d'évaluation par

défaut, en tenant compte des Pl requis pour évaluer les optimisations de

recrutement afin d'atteindre, au minimum, le méme niveau de performance de

durabilité que arbre d'évaluation par défaut.

7.7.1.2 L’OC est tenu d'évaluer :

a. Lesimpacts des activités d'optimisation sur la composante de reproduction
naturelle du stock sauvage associé

b. L'importance de la translocation par rapport : @
i. Aleffet sur les caractéristiques génétiques naturelles du stock.
ii. Auximpacts environnementaux de la translocation.

c. Les activités de modification de I'environnement dans le cadre de I'évaluation
du Principe 2 de leurs impacts sur d’autres espéces ou sur le milieu sauvage.
L’OC est tenu d'examiner les impacts environnementaux, et notamment :
i. L'augmentation de l'alimentation. ®
ii. L'utilisation de médicaments ou autres composés chimiques.
ii. La fertilisation pour améliorer la disponibilité en aliments naturels.
iv. L'élimination des prédateurs ou des concurrents.
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d. Les impacts de la modification de I'habitat dans le cadre des composantes
« habitat » et « écosystéme » sous le Principe 2. L'OC est tenu d'examiner les
impacts environnementaux, et notamment : @

i. Sides dommages graves ou irréversibles peuvent potentiellement étre
causés a la structure et a la fonction de I'écosystéme naturel, notamment
aux chaines alimentaires naturelles d'espéces des prédateurs et/ou des
proies.

ii. Les types et l'étendue des modifications d'habitat et la possibilité qu'elles
aient des impacts graves ou irréversibles.

7.7.1.3 L’OC doit noter que :

a. L'OC esttenu de consulter d'autres OC qui développent des arbres
d'évaluation modifiés pour des pécheries similaires.

b. Siles modifications de I'arbre par défaut proposées par 'OC pour une
pécherie a recrutement optimisé sont ultérieurement identifiees par le MSC
comme entrainant une détermination et/ou créant des conditions non
conformes aux exigences du MSC :

i. L’OC doit examiner et, si nécessaire, réviser son évaluation et sa
notation afin de se conformer a I'arbre d'évaluation par défaut.

ii. Le calendrier de la revue et des révisions doit étre a la discrétion du
MSC, et peut exiger un audit express.

iii. Le processus doit suffire & garantir la validité continue de la
détermination tenant compte du FCP.

7714 Si I'OC décide que l'arbre d'évaluation par défaut nécessite une modification, I'OC
doit suivre 7.12.5.

Harmonisation de pécheries qui se chevauchent
7.7.2 L'OC est tenu de déterminer si une UoA proposée chevauche une pécherie certifiée ou en
cours d'évaluation.

7.7.2.1 Lorsque des UoA proposées se chevauchent, I'OC est tenu de suivre les étapes
d'harmonisation décrites a I'Annexe PB.

Utilisation de méthodes basées sur le risque pour une pécherie déficiente en
données

7.7.3 L’OC doit utiliser les criteres du Tableau 3 pour décider si une pécherie est déficiente en
données ou non concernant un ou plusieurs éléments de notation faisant partie d'un Pl. @

7.7.3.1 Un PI peut contenir a la fois des éléments de notation déficients en données et
non-déficients en données.

7.7.3.2 L’OC doit utiliser les criteres du Tableau 3 pour décider si un élément de notation
est déficient en données ou non.

7.7.3.3 Les critéres du Tableau 3 doivent étre appliqués a tous les éléments de notation
connus du Principe 1 et du Principe 2. @

7.7.3.4 Des incertitudes dans la définition du stock ou des modéles d'évaluation du stock
ne doivent pas étre utilisées comme justification pour utiliser 'Annexe PF lorsque
des indicateurs et des points de référence sont disponibles pour la pécherie. ®

7.7.3.5 S'il est décidé qu'une pécherie est déficiente en données pour un ou plusieurs P,
I'équipe doit utiliser 'Annexe PF pour évaluer ces PI déficients en données.

7.7.3.6 Si un PI contient a la fois des éléments de notation déficients en données et non-
déficients en données, 'OC est tenu de :
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en données.

annoncé dans I'évaluation.

Tableau 3 : Critéres de déclenchement de |'utilisation du RBF

Indicateur de

Critéres

Considération

Remarques

Faire usage de I'Annexe PF pour évaluer les éléments de notation déficients

Noter les éléments de notation non déficients en données a l'aide de l'arbre

Performance
1.1.1 Etat du Des points de Oui Utilisez les Balises de Notation des
stock référence sont Indicateurs de Performance par défaut
disponibles sur dans l'arbre d'évaluation pour ce PI.
I'état du stock ;
ils sont issus Non Utilisez I'Annexe PF (RBF) pour ce PI.
soit d'une
évaluation
analytique du
stock ou
d'approches
empiriques.
2.1.1 Etat pour | Des limites Oui Utilisez les Balises de Notation des
les espéces biologiques sont Indicateurs de Performance par défaut
primaires disponibles ; dans l'arbre d'évaluation pour ce PI.
et elles sont issues
2.2.1 Etat pour | soitd'une Non Utilisez I'Annexe PF (RBF) pour ce PI.
les espéces évaluation
secondaires analytique du
stock ou
d'approches
empiriques.
2.3.1 Etat pour | L'impact de la Oui Utilisez les Balises de Notation des
les espéces pécherie Indicateurs de Performance par défaut
ETP évaluée sur les dans l'arbre d'évaluation pour ce PI.
especes ETP
peut-il étre Non Utilisez I'Annexe PF (RBF) pour ce PI.
déterminé de
facon
analytique ?
2.4.1 Etat pour Conformément | Oui Utilisez les Balises de Notation des
les habitats aux instructions Indicateurs de Performance par défaut
sur les habitats dans l'arbre d'évaluation pour ce PI.
du Référentiel
Pécheries du Non Utilisez 'Annexe PF (RBF) pour ce PI.

MSC
(GSA3.13.1.1),
les deux
conditions
suivantes sont-
elles

applicables ?

1. Des
informations
relatives
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Indicateur de Criteres Considération | Remarques

Performance

aux habitats
présents
sont
disponibles.

2. Des
informations
relatives a
l'impact de
la pécherie
sur les
habitats
présents
sont
disponibles.

2.5.1 Etat pour | Des Oui Utilisez les Balises de Notation des
I'écosysteme informations Indicateurs de Performance par défaut
sont-elles dans l'arbre d'évaluation pour ce PI.
disponibles pour
étayer une Non Utilisez I'Annexe PF (RBF) pour ce PI.
analyse de
l'impact de la
pécherie sur
I'écosystéme ?

7.8 Détermination des dates d'éligibilitém

7.8.1 L’OC doit désigner une date a partir de laquelle le produit d'une pécherie certifiée peut
étre vendu comme certifié MSC ou porter I'écolabel MSC (date d'éligibilité).

7.8.1.1 La date doit étre toute date désignée comme la date de publication du Rapport
Intermédiaire pour Commentaires Publics et la date de certification, ou entre ces
dates.

7.8.2 Si la date d'éligibilité est définie avant la date de certification, 'OC doit informer la
pécherie que tout poisson capturé apres la date d'éligibilité et vendu ou stocké en tant que
poisson en cours d'évaluation doit étre traité conformément aux exigences suivantes :

a. Tous les produits en cours d’évaluation doivent étre clairement identifiés et séparés
des produits certifiés et non certifiés.

b. Le client doit conserver des registres de tracabilité complets pour tous les produits en
cours d'évaluation, assurant une tracabilité jusqu'a I'UoC et en indiquant la date de la
capture.

c. Les produits en cours d’évaluation ne doivent pas étre vendus en tant que produits
certifiés ou étiquetés avec I'écolabel, le logo ou les marques déposées du MSC avant
gue la certification de la pécherie et I'éligibilité du produit ne soient confirmées.
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7.9 Détermination des systémes de tracabilité et du/des point(s) ou
les poissons et les produits a base de poisson entrent dans des
Chaines de Garantie d'Origine ®

79.1 L'OC déterminera si la pécherie cliente dispose de systemes de suivi et de tracabilité

suffisants pour garantir que tous les poissons et produits a base de poisson identifiés et
vendus comme certifiés par la pécherie cliente proviennent d'une UoC appropriée. @

7.9.11

7.9.1.2

7.9.1.3

7.9.1.4

7.9.15

7.9.1.6

L'OC confirmera que les systémes permettent a la pécherie cliente de retracer
tout poisson ou produit a base de poisson vendu comme certifié MSC jusqu'a
I'UoC.

L'OC veillera a confirmer que la pécherie cliente tient des registres appropriés
pour démontrer la tragabilité des poissons ou des produits a base de poisson
certifiés jusqu'a ses UoC. ®

L’OC doit documenter les facteurs de risques présentés dans le « Rapport
d’Annonce pour Commentaires », en identifiant les éventuels domaines de risque
pour l'intégrité des produits certifiés et la fagcon dont ils sont gérés et minimisés. @

Pour chaque facteur de risque identifié en 7.9.1.3, 'OC doit décrire les risques
présents et les détails de I'atténuation ou de la gestion des risques. ®

L'OC doit identifier et documenter ce qui suit dans le Rapport d’Annonce pour
Commentaires :

a. L'UoC.
b. Le point ou le changement prévu dans la propriété du produit aura lieu.

c. Le point a partir duquel une certification de Chaine de Garantie d'Origine
additionnelle est requise.

Lorsque le périmetre de la certification inclut des stocks IPI, les équipes doivent
suivre I'Annexe PA et rendre compte de la vérification des systémes de tracabilité,
y compris :

a. Une évaluation des espéces, du stock, de la proportion et du poids des
captures du/des stock(s) IPI et leur éligibilité a entrer dans d'autres Chaines
de Garantie d'Origine certifiées, conformément a 'Annexe PA.

7.9.2 Si '0OC effectue une détermination positive dans le cadre du point 7.9.1, les poissons et
les produits a base de poisson issus de I'UoC peuvent entrer dans des Chaines de
Garantie d'Origine certifiées et étre éligibles a la vente en tant que produits certifies MSC
ou pour porter I'écolabel MSC.

79.2.1 L’OC doit déterminer et documenter le périmétre du certificat de la pécherie,
notamment les parties et catégories de parties éligibles a I'utilisation du certificat
et le/les point(s) ou une certification de Chaine de Garantie d'Origine est
nécessaire.

a. Lacertification de Chaine de Garantie d'Origine doit toujours étre requise
suite au premier changement dans la propriété du produit en faveur de toute
partie non couverte par le certificat de la pécherie.

b. La certification de Chaine de Garantie d'Origine peut étre requise a un stade
préalable au changement de propriété si I'équipe détermine que les systemes
en place au sein de la pécherie ne suffisent pas a garantir que tous les
poissons et produits a base de poisson identifiés comme tels par la pécherie
sont issus de I'UoC.

7.9.3 Si I'OC effectue une détermination négative dans le cadre du point 7.9.1, I'OC est tenu de

déclarer dans ses rapports que les poissons et les produits a base de poisson issus de
I'UoC ne sont pas éligibles a la vente en tant que produits certifiés MSC ou pour porter
I'écolabel MSC.
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7.9.3.1 Cette détermination doit rester en vigueur jusqu'a ce qu'elle soit révisée par 'OC
dans une évaluation ultérieure.
7.9.4 L’OC doit informer I'UoC que si cette derniere vend ou labellise des produits non éligibles

(non conformes) en tant que produits certifiés MSC, elle est tenue de : @

a.

Avertir tout client impacté ainsi que 'OC de la situation dans un délai de 4 jours a
compter de l'identification du probléme.

Cesser immédiatement de vendre tout produit non conforme en stock en tant que
produit certifi¢ MSC jusqu'a ce que le statut de certification soit vérifié par 'OC.

Coopérer avec 'OC pour déterminer la cause du probleme et mettre en ceuvre toute
action corrective nécessaire.

7.10 Rapport d’Annonce pour Commentaires

7.10.1 L'équipe préparera et remplira un Rapport d’Annonce pour Commentaires en utilisant les
informations fournies dans la Liste de Documents Clients.

7.10.1.1 L’équipe utilisera tous les résultats de la phase de pré-évaluation facultative ainsi
que les projets d’amélioration de pécheries (Fisheries Improvement Projects —
FIP) antérieurs, le cas échéant.
7.10.2 L'équipe est tenue d'inclure les éléments suivants dans le Rapport d’Annonce pour

Commentaires :

a. La confirmation que la pécherie entre dans le champ d'application.

b. La confirmation de I'arbre d'évaluation utilisé pour évaluer la pécherie.

c. Les UoA proposées.

d. Les UoC proposées.

e. Fourchettes de notation préliminaires (<60, 60-79, 280) pour chaque PI.

f.  Une justification préliminaire pour chaque PI et constituant & noter (Scoring Issue -
Sl).

g. Une liste de référence pour chaque PI.

h. Une indication de la disponibilité des informations utilisées pour noter chaque PI, en
mettant en évidence les lacunes potentielles dans les informations.

i.  Un bilan des risques de tracgabilité et des systemes utilisés dans la ou les UoA et le
plan d’examen des systémes de tracabilité lors de la visite sur site, si nécessaire.

j-  Sila pécherie est a recrutement optimisé et qu'elle se trouve dans le champ
d’application, une évaluation de chaque activité d'optimisation entreprise par la
pécherie et une justification documentée de la détermination selon laquelle la
pécherie se trouve dans le champ d’application.

k. L'identification et la justification en ce qui concerne les stocks IPI.

I.  Unrésumé des principales problématiques & examiner plus en profondeur.

m. Un plan pour les activités RBF que I'équipe entreprendra lors de la visite sur site
(Annexe PF).

7.10.3 L’équipe utilisera la structure et 'ensemble par défaut de Balises de Notation des

Indicateurs de Performance de I'arbre d’évaluation par défaut tel qu'il est défini dans le
Référentiel Pécheries du MSC (Annexe SA) pour toutes les évaluations, avec les
exceptions suivantes.

7.10.3.1 Pour les pécheries a recrutement optimisé de bivalves, I'équipe est tenue de noter
la pécherie conformément aux exigences indiquées dans l'arbre par défaut pour
les bivalves a recrutements optimisés (Référentiel Pécheries du MSC, Annexe
SB).
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7.10.3.2 Pour les pécheries de saumon, I'équipe est tenue de noter la pécherie
conformément aux exigences indiquées dans I'arbre par défaut pour le saumon
(Référentiel Pécheries du MSC, Annexe SC).

7.10.3.3 Pour les pécheries basées sur des espéces introduites, I'équipe est tenue de
noter la pécherie conformément aux exigences indiquées dans l'arbre par défaut
pour les pécheries basées sur des espéces introduites (Référentiel Pécheries du
MSC, Annexe SD).

7.10.3.4 S'il s'agit d'une pécherie a recrutement optimisé d'une espéce autre que des
bivalves ou du saumon, I'OC est tenu d'appliquer 7.7.4 ci-aprés.

7.10.3.5 Si I'OC décide que les arbres d'évaluation par défaut qui ont été fournis ne sont
pas adaptés a la pécherie et nécessitent une modification, I'OC doit suivre 7.12.5.

7.10.4 L'OC est tenu d'utiliser le « Modéle de Rapport du MSC » pour rédiger le Rapport
d’Annonce pour Commentaires.

7.11 Décision du client de procéder a l'annonce
7.11.1 L'OC est tenu de fournir le Rapport d’Annonce pour Commentaires au client.

7.11.2 L'OC veillera & ce que toutes les instructions fournies aux clients durant la phase du
Rapport d’Annonce pour Commentaires soient conformes a la norme ISO 17065.

7.11.3 L’OC doit fournir au client une opportunité de questionner I'équipe et de faire réexaminer
une problématique si le client craint que les informations disponibles soient insuffisantes
pour étayer les décisions de I'équipe ou qu'une décision ait été prise par erreur.

7.11.3.1 L’OC exigera des clients qu'ils fournissent des éléments probants objectifs pour
étayer toute réclamation supplémentaire ou toute erreur alléguée sur les faits.

7.11.3.2 L'équipe peut accepter les demandes des clients pour des modifications dans le
rapport, mais doit fournir des justifications pour les modifications et les réponses
faites aux commentaires des clients.

7.11.4 Le client doit informer I'OC de sa décision de procéder a 'annonce d’évaluation ou de
reporter 'annonce d’évaluation.

7.12 Annonce d'évaluation de pécherie ®

7.12.1 L'OC annoncera officiellement I'évaluation de la pécherie en complétant et en
téléchargeant le « Modéle MSC d'Annonce de Pécherie » et le Rapport d’Annonce pour
Commentaires dans la base de données du MSC pour publication sur le site Internet du
MSC.

7.12.1.1 L'OC veillera a suivre le calendrier pour les commentaires des parties prenantes
tel qu'il est détaillé en 7.15.1.

7.12.2 L’OC doit inclure les informations suivantes dans le « Modéle MSC d'Annonce de
Pécherie » :

a. Confirmation que la pécherie entre dans le champ d'application du Référentiel
Pécheries du MSC.

b. La déclaration sur le partage de certificat décrite en 7.5.7.2.a, le cas échéant.

c. Des résumés des CV de I'équipe et du chef d'équipe, y compris une explication de la
maniére dont ils répondent aux critéres de compétence du GCR et de I'Annexe PC,
ainsi que la confirmation que I'équipe n'a pas de conflit d'intéréts concernant la
pécherie évaluée.

d. Le choix de l'arbre d'évaluation a utiliser pour noter la pécherie.

e. Les détails des opportunités et des méthodes dont les parties prenantes disposent
pour contribuer au processus d'évaluation.
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i. Les détails de la visite sur site doivent indiquer clairement que tous les membres
de I'équipe sont disponibles pour rencontrer les parties prenantes en personne ou
a distance.

Détails de la période de commentaires des parties prenantes sur le Rapport
d’Annonce pour Commentaires.

g. Le lien hypertexte du « Modéle MSC de contribution des parties prenantes a
I'évaluation des pécheries ».
7.12.3 L'annonce de I'évaluation de la pécherie doit inclure I'annonce de la visite sur site, y

compris la date et le lieu de la visite sur site.

7.12.3.1 L'OC organisera la visite sur site de maniéere a ce qu'elle commence apres les
commentaires des parties prenantes sur le Rapport d’Annonce pour
commentaires, tel qu'il est détaillé en 7.15.

7.12.3.2 L'annonce doit contenir une invitation a la participation des parties prenantes au
processus d'évaluation.

7.12.3.3 L'OC veillera a ce que les parties prenantes identifiées dans le Rapport de Pré-
évaluation et/ou le Rapport d’Annonce pour commentaires soient invitées a
participer au processus d'évaluation.

7.12.3.4 Lorsque I'OC propose d'utiliser le RBF, I'OC doit suivre PF2.1 et PF2.3.

7.12.4 L’OC est tenu de télécharger les documents suivants dans la base de données du MSC

en méme temps que les documents requis en 7.12.1-7.12.3 sont téléchargés dans la base
de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC :

a.
b.

Un exemplaire de la « Liste de Documents Clients ».
Une copie de tout Rapport de Pré-évaluation que I'OC aura rédigé pour la pécherie. @

i. Sil'OC a connaissance d'autres Rapports de Pré-évaluation rédigés par d'autres
parties, il doit indiquer les auteurs des rapports au MSC.

Arbres d'évaluation modifiés

7.12.5 Si 'OC décide que I'un des arbres d'évaluation doit étre modifié, il doit :

a. Demander et obtenir une variation a 7.10.3 de la part du MSC avant de préparer le
Rapport d’Annonce pour Commentaires.

b. Au moment d’annoncer officiellement I'évaluation de la pécherie, I'OC est tenu
d'informer les parties prenantes figurant dans le « Modéle MSC d'Annonce de
Pé&cherie » sur I'ébauche d'arbre d’évaluation et les raisons ayant motivé les
modifications.

c. Annoncer la visite sur site dans le cadre de 7.12.3.

d. Télécharger I'ébauche d'arbre d'évaluation dans la base de données du MSC pour
publication sur le site Internet du MSC :

e. Permettre les commentaires des parties prenantes sur I'ébauche d'arbre d'évaluation
et sur la pondération, au cours de la méme période de contribution des parties
prenantes au Rapport d’Annonce pour Commentaires.

f.  Examiner tous les commentaires des parties prenantes, tout en notant pourquoi les
commentaires ont été acceptés ou rejetés.

g. Examiner la décision de modifier I'arbre d'évaluation en tenant compte des
commentaires des parties prenantes.

h. Dans les 10 jours qui suivent la cléture de la période de consultation, télécharger
I'arbre d'évaluation final devant étre utilisé dans la base de données du MSC pour
publication sur le site Internet du MSC :
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i. Inclure les modifications apportées a l'arbre d'évaluation dans les rapports
d'évaluation de la pécherie ultérieurs.

7.13 Calendriers d'évaluation

7.13.1 Le calendrier indicatif de I'OC, soumis dans la base de données du MSC avec I'annonce
d'évaluation de la pécherie, doit former la base de suivi du processus d’évaluation pour
les parties prenantes.

7.13.1.1 Si I'OC détermine que le délai de publication du prochain rapport public sera égal
ou supérieur a 30 jours avant ou apres la date indiquée dans le calendrier
indicatif, 'OC sera tenu de télécharger un calendrier révisé dans la base de
données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC.

7.14 Comité de relecture m

7.14.1 Lors de I'annonce de la pécherie, I'OC sera tenu d'envoyer un avis au comité de relecture
indiquant que I'annonce de la pécherie allant étre évaluée et le calendrier de I'évaluation
ont été publiés sur le site Internet du MSC.

7.14.1.1 L’OC doit confirmer la date prévue de mise a disposition du Rapport Intermédiaire
pour Relecture par le Client et par des Pairs.
7.14.1.2 L'OC est tenu d'informer le comité de relecture lorsque des modifications qui
influeront sur le processus de relecture par les pairs sont apportées au calendrier
d'évaluation.
7.14.2 L’OC doit obtenir ce qui suit du comité de relecture :

a. Les noms des pairs relecteurs proposés pour la relecture, ainsi que les détails relatifs
a leurs qualifications et compétences.

b. La confirmation que les pairs relecteurs possédent les compétences requises.

c. La confirmation de la disponibilité des pairs relecteurs au cours du calendrier établi
par 'OC.

7.14.3 A la suite de la visite sur site, 'OC est tenu de :

a. Fournir au comité de relecture les coordonnées de toutes les parties prenantes
enregistrées, afin de permettre au comité de consulter les parties prenantes sur
d'éventuels conflits d'intéréts concernant les pairs relecteurs proposés, ou

b. demander aux parties prenantes enregistrées d’informer le comité de relecture de tout
conflit d’intéréts potentiel concernant les pairs relecteurs proposeés, en utilisant le
formulaire de consultation fourni par le comité de relecture. ®

7.14.4 L’OC doit obtenir du comité de relecture une confirmation que les pairs relecteurs n'‘ont
aucun conflit d'intéréts en lien avec la pécherie évaluée.

7.14.5 La décision du comité de relecture sur le choix des pairs relecteurs est finale. @

7.14.6 L’OC doit présenter les informations en 7.14.2.a et 7.14.2.b dans le Rapport Intermédiaire
pour Commentaires Publics et les rapports ultérieurs.

7.15 Commentaires des parties prenantes sur le Rapport d’Annonce
pour Commentaires @

7.15.1 L'OC est tenu de publier le Rapport d’Annonce pour Commentaires afin que les parties
prenantes puissent fournir leurs commentaires.

7.15.11 S'il s'agit d'une évaluation initiale, I'OC est tenu d'allouer une période de 60 jours
aux parties prenantes pour faire leurs commentaires.
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7.15.1.2 S'il s'agit d'une réévaluation, I'OC est tenu d'allouer une période de 30 jours aux

parties prenantes pour faire leurs commentaires.

7.15.2 L'OC est tenu de fournir le lien hypertexte du « Modéle MSC de contribution des parties
prenantes a I'évaluation des pécheries ».

7.15.3 L'OC n'acceptera les contributions des parties prenantes en tant que documents publics
que si elles sont soumises a l'aide du « Modele MSC de Contribution des Parties
Prenantes aux Evaluations de Pécheries » ou si elles sont recueillies lors de la visite sur
site en personne ou a distance.

7.15.3.1 Les parties prenantes peuvent soulever des problémes de maniére confidentielle
avec I'équipe lors de la visite sur site, mais aucune information confidentielle ne
pourra étre utilisée pour attribuer un score a moins qu'elle ne soit conforme aux
exigences de confidentialité, voir la Section 4.3.

7.15.4 L’OC doit exiger des parties prenantes qu'elles fournissent des éléments probants
objectifs et des références pour étayer toute réclamation ou toute erreur alléguée sur les
faits.

7.15.5 L'OC est tenu de télécharger toutes les contributions écrites des parties prenantes regues
lors de la consultation des parties prenantes sur le Rapport d’Annonce pour
Commentaires dans la base de données du MSC pour publication sur le site Internet du
MSC avant le début de la visite sur site. @

7.16 Visites sur site, contributions des parties prenantes et collecte
d'informations @

7.16.1 L'équipe effectuera la visite sur site a la date prévue. ®

7.16.2 L'équipe est tenue de :

a. Mener des entretiens pour s'assurer que I'équipe a connaissance des éventuelles
préoccupations des participants et des informations dont ils disposent.

b. Autoriser les entretiens privés avec I'équipe pour les participants qui le demandent.

c. Utiliser toute information fournie en privé de maniére conforme aux exigences de
confidentialité, voir la Section 4.3.

7.17 Notation de la pécherie ®

7.17.1 Une fois que I'équipe a recueilli et analysé toutes les informations pertinentes (y compris
les sources techniques, écrites et anecdotiques), I'équipe doit noter 'UOA par rapport aux
Balises de Notation des Indicateurs de Performance de l'arbre final. @

7.17.2 L'équipe est tenue de : @

a. Discuter des éléments probants entre eux.

b. Evaluer les éléments probants.

c. Utiliser leur jugement pour convenir d'une note finale en suivant les processus ci-
dessous.

7.17.3 Apreés la visite sur site, des modifications peuvent étre apportées aux stocks cibles listés
pour évaluation sous le Principe 1.

7.17.3.1 L'équipe doit évaluer toute espéce ou tout stock initialement proposé sous le
Principe 1 et qui ne sera plus évalué sous le Principe 1, sous les PI pertinents du
Principe 2 a la place.
7.17.3.2 L’équipe n’évaluera aucun stock ou espéce qui n'ait pas initialement été proposé
pour évaluation sous le Principe 1.
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7.17.4 Les exigences des balises de notation (Scoring Guideposts - SG) doivent étre
considérées comme suit :

a. Pour atteindre un score de 80, il est nécessaire d'atteindre toutes les balises de
notation des niveaux 60 et 80, et chaque constituant a noter doit étre accompagné
d'une justification.

b. Pour atteindre un score de 100, il est nécessaire d'atteindre toutes les balises de
notation des niveaux 60, 80 et 100, et chaque constituant a noter doit étre
accompagné d'une justification.

7.17.5 L'équipe doit attribuer les scores de chaque PI par paliers de cing points.

7.175.1 Si les scores sont attribués par paliers inférieurs a cing points, I'équipe est tenue
de justifier ce choix dans son rapport. @

7.175.2 L'équipe est tenue d'appliquer une exception si le score est automatisé a partir de
la Fiche RBF et d'inclure le score de la fiche sans arrondir a la hausse ou a la
baisse.

7.17.6 L'équipe est tenue de rapporter les scores des 3 Principes arrondis a la premiére
décimale la plus proche.
7.17.7 L'équipe est tenue de noter les Pl individuellement.
7.17.7.1 Une UoA pour laquelle un ou plusieurs Pl ne sont pas notés ne doit pas obtenir de

7.17.7.2

7.17.7.3

7.17.7.4

certification.
L'équipe doit évaluer le PI selon chacun des constituants a noter au niveau SG60.

a. Siun ou plusieurs des constituants a noter de SG60 ne sont pas atteints,
I'UoA échoue et aucune notation supplémentaire n'est requise pour le PI.

i. Les équipes ne peuvent pas attribuer de score inférieur & 60 a un Pl,
mais doivent consigner sous forme narrative les raisons pour lesquelles
elles estiment que le Pl mérite un score inférieur a 60.

Si tous les constituants a noter de SG60 sont atteints, le Pl doit obtenir un score
d'au moins 60, et I'équipe est tenue d'évaluer chacun des constituants a noter au

niveau SG80.

a. Sitous les constituants a noter de SG80 ne sont pas atteints, le Pl doit
obtenir un score intermédiaire (65, 70 ou 75) reflétant ses performances
globales par rapport aux différents constituants a noter de SG80 :

i. Attribuez un score de 70 si la performance des constituants a noter se
trouve a mi-chemin entre SG60 et SG80 (certains constituants a noter
sont entierement atteints, et certains ne sont pas entiérement atteints).

ii. Attribuez un score de 75 si la performance des constituants a noter se
trouve presque a SG80 (la plupart des constituants a noter sont
entierement atteints, mais quelques-uns ne sont pas entierement
atteints) ; et

iii. Attribuez un score de 65 si la performance des constituants a noter se
trouve Iégérement au-dessus de SG60 (quelques constituants a noter
sont entierement atteints, mais la plupart ne sont pas entierement
atteints).

b. Siun ou plusieurs des constituants & noter de SG80 ne sont pas atteints, une
condition (ou des conditions) est affectée au PlI.

Si tous les constituants a noter de SG80 sont atteints, le Pl doit obtenir un score
d'au moins 80, et I'équipe est tenue d'évaluer chacun des constituants a noter au
niveau SG100.

a. Sitous les constituants a noter de SG100 ne sont pas atteints, le Pl doit
obtenir un score intermédiaire (85, 90 ou 95) représentant sa performance
globale sous les différents constituants a noter de SG100.
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Attribuez un score de 90 si la performance des constituants a noter se
trouve a mi-chemin entre SG80 et SG100 (certains constituants a noter
sont entierement atteints, et certains ne sont pas entierement atteints).

Attribuez un score de 95 si la performance des constituants a noter se
trouve presque a SG100 (la plupart des constituants a noter sont
entierement atteints, mais quelques-uns ne sont pas entierement
atteints) ; et

Attribuez un score de 85 si la performance des constituants a noter se
trouve légerement au-dessus de SG80 (quelques constituants a noter
sont entierement atteints, mais la plupart ne sont pas entierement
atteints).

7.17.7.5 Si tous les constituants a noter du niveau SG100 sont atteints, le Pl doit obtenir
une note de 100.

7.17.8 L'équipe est tenue d'utiliser la pondération par défaut comprise dans la « Fiche de
Notation pour les Evaluations de Pécheries du MSC » lors de la notation de l'arbre
d'évaluation par défaut. ®

7.17.8.1 Si nécessaire, I'équipe est tenue de modifier la pondération par défaut lorsqu'elle
propose des modifications a I'arbre par défaut.

a. Les coefficients de chaque niveau de l'arbre final (c'est-a-dire, Principe,
composant ou PI) doivent former une somme totale égale a 1.

b. Les équipes doivent accorder la méme pondération a chaque PI d'un
composant de l'arbre, et & chaque composant d'un Principe de l'arbre.

7.17.9 Pour contribuer a la notation d'un PI, I'équipe doit vérifier que chaque constituant a noter
est atteint pleinement et sans ambiguité.

7.17.9.1 Une justification doit étre présentée pour soutenir la conclusion de I'équipe. ®

7.17.9.2 La justification doit faire directement référence a chaque constituant a noter et
indiquer s'il est atteint ou non pour chaque balise de notation (SG).

7.17.9.3 Une exception a la Section 7.17.9.2 n'est permise que pour les Pl qui ne
comportent qu'un constituant a noter a chaque niveau SG.

a. Pour ces PI, il est permis de noter partiellement le sujet afin obtenir des
scores intermédiaires.

b. Une justification doit étre fournie, expliquant clairement quels aspects du
constituant a noter sont atteints.

7.17.10  Si plusieurs éléments de notation sont inclus dans les PI du Principe 1 ou 2, I'équipe est
tenue de noter le Pl comme suit :

a. Siun élément de notation n'atteint pas le niveau SG80, le score global de ce PI doit
étre inférieur & 80 pour qu'une condition soit émise, quelle que soit la situation des
autres éléments de notation, dont certains peuvent atteindre le niveau SG100.

b. Le score attribué doit refléter le nombre d'éléments de notation ayant échoué et a quel
niveau, plutét que d'étre directement calculé comme une moyenne numérique des
scores individuels pour tous les éléments de notation.

c. Pour chaque élément de notation, les scores doivent étre déterminés grace a
l'application du processus indiqué en Section 7.17.7 & chaque élément de notation.

d. Tableau 4 doit étre utilisé pour déterminer le score global du PI & partir des scores
des différents éléments de notation.

e. Sicertains éléments de notation ont été notés avec le RBF, le score MSC converti
doit étre considéré comme score d'élément de notation individuel quand les scores
des éléments sont combinés a l'aide du Tableau 4.
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Tableau 4 : Combiner les scores des éléments

Score | Combinaison d'éléments de notation individuels

<60 Tout élément de notation d'un PI qui n'atteint pas SG60 ne doit pas se voir attribuer un
score. Les équipes doivent consigner leur justification sous forme narrative pour le Pl
plutdt que d'attribuer des scores inférieurs a 60.

60 Tous les éléments atteignent le niveau SG60 et uniguement ce niveau.

65 Tous les éléments atteignent le niveau SG60 ; quelques-uns atteignent un niveau de
performance plus élevé, égal ou supérieur a SG80, mais la plupart n'atteignent pas le
niveau SG80.

70 Tous les éléments atteignent le niveau SG60 ; certains atteignent un niveau de
performance plus élevé, égal ou supérieur a SG80, mais certains n'atteignent pas le
niveau SG80 et nécessitent une intervention pour y parvenir.

75 Tous les éléments atteignent le niveau SG60 ; la plupart ont un niveau de performance
plus élevé, égal ou supérieur a SG80 ; seuls quelques-uns n'atteignent pas le niveau
SGB80 et nécessitent une intervention.

80 Tous les éléments atteignent le niveau SG80.

85 Tous les éléments atteignent le niveau SG80 ; quelques-uns atteignent un niveau de
performance supérieur, mais la plupart n‘atteignent pas le niveau SG100.

90 Tous les éléments atteignent le niveau SG80 ; certains atteignent un niveau de
performance plus élevé jusqu'a SG100, mais certains non.

95 Tous les éléments atteignent le niveau SG80 ; la plupart atteignent un niveau de
performance plus élevé jusqu'a SG100, et seuls quelques-uns n'atteignent pas le niveau
SG100.

100 Tous les éléments atteignent le niveau SG100.

7.17.11  L'équipe est tenue de modifier les scores la ou cela est pertinent :
a. Alabaisse, pour les scores situés entre deux SG et obtenus par les éléments
individuels qui n'atteignent pas un niveau SG supérieur.
b. Ala hausse, pour les scores situés entre deux SG et obtenus par les éléments
individuels qui surpassent un niveau SG supérieur.
c. Une modification a la hausse ne doit jamais atteindre 80 si I'équipe estime qu'une
condition est requise.
7.17.12 L’OC ne doit pas certifier une UoA si la note pondérée moyenne de tous les Pl d'un
Principe est inférieure a 80 pour n'importe lequel des 3 Principes.
7.17.13 L’OC ne doit pas certifier une UoA si un constituant a noter n'est pas atteint au niveau
SG60, contribuant a un score inférieur a 60 pour n'importe quel PI.
7.18 Mise en place de conditions ®
7.18.1 L’OC doit établir 1 ou plusieurs conditions, auditables et vérifiables, pour poursuivre la
certification si I'UOA atteint un score inférieur a 80, mais égal ou supérieur a 60 pour tout
Pl individuel.
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7.18.1.1 L’OC veillera a ce que chaque Pl recevant un score inférieur a 80 regoive sa
propre condition.

7.18.1.2 L’OC doit élaborer des conditions de maniére a suivre la forme narrative ou
métrique des Balises de Notation des Indicateurs de Performance utilisés dans
I'arbre final.

7.18.1.3 L’OC doit élaborer des conditions permettant une amélioration de la performance

jusqu’au niveau minimum de 80 dans un délai défini par 'OC, mais ne dépassant
pas la durée de la certification.

7.18.1.4 L’OC doit élaborer des conditions de facon a spécifier des étapes qui décrivent :

a. Les améliorations et résultats mesurables (a I'aide d'indicateurs quantitatifs)
attendus chaque année.

b. Les délais spécifiques d'atteinte des étapes et de la condition dans son
ensemble.

c. Le résultat et le score a atteindre pour chaque étape intermédiaire.

7.18.1.5 Si, au moment d'élaborer une condition, I'OC détermine que des circonstances
exceptionnelles existent, et si I'OC détermine que la durée d'atteinte d'un niveau
de performance de 80 est susceptible de dépasser la période de certification, I'OC
peut élaborer des conditions pour améliorer la performance au moins jusqu'au
niveau 80 selon un délai fixé par I'OC. ®

a. L’OC doit interpréter le terme « circonstances exceptionnelles » du point
7.18.1.5 comme se référant a des situations dans lesquelles, méme avec une
mise en ceuvre parfaite, la durée d'atteinte du niveau de performance 80
pourrait dépasser la période de certification.

b. Dans des circonstances exceptionnelles, 'OC doit spécifier des conditions qui
décrivent :

i. Les améliorations significatives et mesurables (en termes des étapes et
des résultats) a atteindre ainsi que le score a obtenir pour chaque étape
intermédiaire et pour la réévaluation.

ii. Ce quiconstitue un résultat global réussi pour atteindre un niveau de
performance de 80 sur une période spécifiée plus longue.

c. L'OC doit justifier les circonstances exceptionnelles dans le résumé des
conditions figurant dans le Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client
et par des Pairs ainsi que dans tous les rapports suivants.

7.18.1.6 L’OC est tenu de rédiger un résumé des conditions qui détaille la ou les action(s)
a mettre en ceuvre dans un délai spécifié.
7.18.2 Si le client et I'OC sont incapables de s'entendre sur conditions générales et les étapes
qui permettront de garantir I'augmentation du score en question, I'OC ne doit pas certifier
I'UoA.
7.18.3 L'OC doit inclure les conditions et les étapes dans le Rapport Intermédiaire pour Relecture

par le Client et par des Pairs ainsi que dans tous les rapports suivants.

7.18.4 Si une condition ou une étape d’une conditiona trait a la réduction des incertitudes ou a
I'amélioration des procédures, I'OC est tenu d'inclure dans ses rapports une explication
des objectifs environnementaux ou de gestion définitifs que la condition vise a atteindre a
long terme.

7.18.5 Lorsque le périmeétre de la certification comprend des stocks IPI, I'équipe est tenue de
suivre I'Annexe PA1.3.
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Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client et par des
Pairs @

Une fois que les conditions, les étapes et le point ou le poisson peut entrer dans d'autres
Chaines de Garantie d'Origine ont été déterminés, 'OC est tenu d'utiliser le « Modéle de

Rapport du MSC » afin de rédiger le Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client et
par des Pairs.

L'OC est tenu de soumettre le Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client et par
des Pairs au client et au comité de relecture en méme temps.

Relecture par des pairs

7.19.3

7.19.4

7.19.5

L'OC doit organiser une relecture du « Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client
et par des Pairs » par des experts du comité de relecture, tel que cela est décrit en
Section 7.14.

L’OC permettra aux pairs relecteurs sélectionnés de relirele Rapport Intermédiaire pour
Relecture par le Client et par des Pairs.

A la réception des commentaires écrits des pairs relecteurs, I'équipe est tenue de :
a. Traiter toutes les questions soulevées, et apporter toutes les modifications

necessaires aux scores, aux conditions et au rapport, selon ce que I'équipe jugera
necessaire.

b. Incorporer les commentaires des pairs relecteurs, les réponses de I'équipe a ces
commentaires et toutes les modifications appropriées dans le Rapport Intermédiaire
pour Relecture par le Client et par des Pairs afin de rédiger le Rapport Intermédiaire
pour Commentaires Publics.

c. Modifier les conditions si nécessaire et s'assurer que la pécherie cliente modifie son
Plan d'Action, au besoin.

Relecture par le client

7.19.6 L'OC doit accorder 60 jours apres la réception du Rapport Intermédiaire pour Relecture
par le Client et par des Pairs pour que le client puisse : @

a. Fournir des informations sur les éléments susceptibles d'entrainer une « différence
déterminante », telle que définie en 7.20.6.c, dans le résultat de I'évaluation.

b. Développer un Plan d'Action du Client en utilisant le « Modele MSC de Plan d'Action
du client ».

7.19.7 L'OC est tenu de vérifier que le client a préparé un Plan d'Action comprenant : @

a. La maniére dont les conditions et les étapes seront atteintes.

b. Qui s'occupera de traiter les conditions.

c. Le calendrier selon lequel les conditions et les étapes seront traitées.

d. La maniére dont il est attendu que les la ou les action(s) améliore(nt) les
performances de I'U0A.

e. La maniéere dont 'OC évaluera les résultats et les étapes a de chaque surveillance ou
évaluation ultérieure.

f.  La maniere dont le client rendra compte a I'OC de son avancement a I'égard des
conditions.

7.19.8 L’OC ne doit pas accepter le Plan d'Action du Client s’il dépend de l'implication, du
financement et/ou des ressources d'autres entités (organismes de gestion des pécheries
ou de recherche, autorités ou organismes de réglementation susceptibles de disposer
d'une autorité, d'un pouvoir ou d'un contrdle sur les arrangements en matiere de gestion,
les budgets de recherche et/ou les priorités) sans :
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a. Vérifier aupreés de ces mémes entités si la cléture des conditions est susceptible de
nécessiter tout ou partie des éléments suivants :

i. Investissement de temps ou de fonds par ces entités.
ii. Modifications des arrangements en matiere de gestion ou des réglementations.
iii. Réorganisation des priorités de recherche par ces entités.

b. La satisfaction que les conditions sont atteignables par le client et que leur calendrier
de mise en ceuvre est réaliste pour la période spécifiée.

Si I'OC ne parvient pas trouver d'éléments probants indiquant que le financement et/ou les
ressources nécessaires sont, ou seront en place pour satisfaire les conditions, I'UoA ne
doit pas étre certifiée.

L’OC est tenu de documenter et de conserver tous les commentaires du client sur le
Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client et par des Pairs, ainsi que les réponses
de I'équipe a ces commentaires.

7.19.10.1 L'OC doit mettre ces commentaires et réponses a la disposition de toute partie qui

en fait la demande.

7.19.11 Si des conditions sont ajoutées a la suite de la relecture par les pairs, I'OC doit prévoir 30
jours supplémentaires pour que le client puisse mettre a jour son Plan d'Action.

7.20 Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics

7.20.1 Si la période comprise entre I'annonce de I'évaluation compléte et la réception du Rapport

Intermédiaire pour Commentaires Publics par le MSC dépasse 9 mois, 'OC est tenu de :

a. Dans un délai de 5 jours suivant le délai de 9 mois, télécharger une déclaration dans
la base de données du MSC pour étre publiée sur son site Internet demandant, sur
une période de 30 jours, la soumission par les parties prenantes de toute nouvelle
information relative a la pécherie que I'équipe devrait prendre en compte dans
I'évaluation de cette pécherie.

b. Avertir directement les parties prenantes participant a I'évaluation de la pécherie de
l'opportunité de soumettre de nouvelles informations relatives a la pécherie que
I'équipe devrait prendre en compte dans I'évaluation de cette pécherie.

c. Aprés le délai de 30 jours pendant lequel les parties prenantes peuvent soumettre de
nouvelles informations :

i. Examinez toute nouvelle information fournie.

ii. Assurez-vous que I'équipe incorpore toutemodification de score suite aux
nouvelles informations fournies, si tant est que I'équipe considere que des
modifications sont nécessaires.

7.20.2 L'OC est tenu d'utiliser le « Modéle de Rapport du MSC » afin de rédiger le Rapport

Intermédiaire pour Commentaires Publics.

7.20.3 Lors de la rédaction du Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics, I'équipe ne doit
apporter des modifications au score que lorsque :

a. Cela estjustifié par les commentaires recus des parties prenantes, du MSC, du client
ou des pairs relecteurs au cours des périodes de consultation.

b. Les informations prises en compte pour justifier les modifications du score étaient
publiguement disponibles lors de la visite sur site ou au plus tard le dernier jour de
cette visite.

i. Sil'OC et tout participant a la visite sur site acceptent par écrit que les
informations soient partagées apres la visite sur site, I'OC est tenu d'accepter ces
informations jusqu'a 30 jours apres le dernier jour de la visite sur site.

7.20.4 Le Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics devra comprendre :
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a. La confirmation que la pécherie entre dans le champ d'application.

b. La confirmation de I'arbre d'évaluation utilisé pour évaluer la pécherie.

c. Les UoA.

d. Les UoC proposées.

e. Les scores et les pondérations pour chaque PI.

f.  Une justification pour chaque PI et constituant a noter (Scoring Issue - Sl).

g. Une liste de référence pour chaque PI.

h. La détermination préliminaire de recommander ou non la certification de la ou des
UoA.

i.  Un bilan des pratiques de tracabilité utilisées dans la ou les UoA.

j. Ladate d'éligibilité.

k. Les planning de surveillance.

I.  Les conditions, le cas échéant.

m. Le Plan d'Action du Client.

n. Les commentaires des pairs relecteurs et les réponses de I'équipe a ces
commentaires.

0. Sila pécherie est a recrutement optimisé et qu'elle se trouve dans le champ
d’application de la certification, une évaluation de chaque activité d'optimisation
entreprise par la pécherie et une justification documentée de la détermination selon
lagquelle la pécherie se trouve dans le champs d’application de la certification.

p. L'identification et la justification en ce qui concerne les stocks IPI.

g. Un examen des résultats du RBF, si réalisé.

7.20.5 Toutes les références utilisées pour étayer les déclarations contenues dans les Tableaux
d'évaluation des rapports doivent étre intégrées a la section « Références » du Tableau
d'évaluation et une référence a la source appropriée soit étre incluse dans le texte (par
exemple, numéro ou auteur, date).

7.20.6 Les OC doivent inclure les éléments suivants dans une partie distincte ou une Annexe du
Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics :

a. Les contributions écrites des parties prenantes (le cas échéant) regues pendant les
périodes de consultation et portant sur :

i. Le Rapport dAnnonce pour Commentaires
ii. La proposition de modification de I'arbre par défaut et/ou d'utilisation du RBF
(Annexe PF).

b. Toutes les soumissions écrites recues lors des visites sur sites.

c. Unrésumé des contributions verbales recues durant les visites sur sites qui sont
susceptibles de créer une « différence déterminante » pour le résultat de I'évaluation,
notamment celles comportant des informations pouvant influencer :

i. Une baisse de score de PI inférieure & 60.

i. Une baisse de score de Pl compris entre 60 et 80.

iii. Une baisse de score de Principe sous un score global de 80 en raison de
modifications apportées a un ou plusieurs PI.

iv. Une modification du périmeétre.

d. Les réponses de I'équipe aux soumissions décrites en 7.20.6.a, 7.20.6.b et 7.20.6.c,
notamment :
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i. Les madifications (le cas échéant) apportées a la notation, aux justifications ou
aux conditions.

ii. Une justification étayée, lorsque des modifications ont été suggérées, mais n'ont
pas été réalisées.
7.20.7 L'OC est tenu de télécharger le Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics dans la
base de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC.

7.20.7.1 L'OC est tenu de télécharger une annonce avec le Rapport Intermédiaire pour
Commentaires Publics, laquelle doit comprendre un lien hypertexte vers le
«Modeéle MSC de Contribution des Parties Prenantes aux Evaluations de
Pé&cheries » ainsi que le calendrier des contributions des parties prenantes.

7.20.8 L'OC est tenu de mettre le Rapport d’Annonce a disposition des parties prenantes
pendant au moins 30 jours.

7.20.8.1 L'OC est tenu de prendre en compte les commentaires des parties prenantes sur
le Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics dans le cas ou ces parties
prenantes ont fourni des commentaires écrits sur le Rapport d’Annonce pour
Commentaires ou ont assisté a la visite sur site, en personne ou a distance.

7.20.8.2 L’OC est tenu d'informer les parties prenantes qu'elles doivent fournir des
éléments probants objectifs pour étayer toute réclamation ou toute erreur alléguée
sur les faits.

Commentaires des pairs relecteurs et supervision technique du MSC

7.20.9 L'OC est tenu de mettre le Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics a la
disposition des pairs relecteurs afin qu'ils réalisent un suivi en passant en revue les
réponses de I'équipe d'évaluation a leurs commentaires initiaux.

7.20.9.1 L'OC est tenu de mettre le Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics a
disposition des pairs relecteurs en méme temps qu'il est mis a disposition des
parties prenantes pour commentaire, et ce pendant au moins 30 jours.

7.20.10 L'OC est tenu de mettre le Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics a disposition
du MSC afin qu'il en assure la supervision technique.

7.20.10.1  L'OC est tenu de mettre le rapport & disposition du MSC en méme temps qu'il est
mis a disposition des parties prenantes pour commentaire, et ce pendant au
moins 30 jours.

7.21 Détermination ®

7.21.1 L'équipe doit prendre en compte les modifications suggérées et les commentaires
apportés au Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics conformément a la Section
7.20 et confirmera ou modifiera la détermination préliminaire.

7.21.2 Lors de la rédaction du Pré-Rapport Final, 'équipe ne pourra apporter des modifications
au score que dans les cas ou :

a. Cela est justifié par les commentaires recus des parties prenantes, du MSC, du client
ou des pairs relecteurs pendant les périodes de consultation.

b. Les informations prises en compte pour justifier les modifications du score étaient
publiguement disponibles lors de la visite sur site ou au plus tard le dernier jour de
cette visite.

i. Sil'OC et tout participant a la visite sur site acceptent par écrit que les
informations soient partagées aprés la visite sur site, I'OC est tenu d'accepter ces
informations jusqu'a 30 jours apres le dernier jour de la visite sur site.

7.21.3 L'équipe est tenue de consigner la détermination finale dans le Pré-Rapport Final.

7.21.4 Si les modifications apportées au score ont entrainé des conditions supplémentaires, 'OC
est tenu de donner 20 jours au client pour qu'il modifie son Plan d'Action.
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7.23
7.23.1

7.23.2

7.24
7.24.1

7.24.2

Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

7.21.4.1 Une fois que cela sera terminé, 'OC ajoutera le Plan d’Action du Client modifié

dans le Pré-Rapport Final.

Pré-Rapport Final

Si la période comprise entre I'annonce de I'évaluation compléte et la publication du Pré-
Rapport Final par le MSC dépasse 18 mois, I'OC est tenu de retirer la pécherie du
processus d'évaluation du MSC.

L'OC est tenu d'utiliser le « Modéle de Rapport du MSC » afin de rédiger le Pré-Rapport
Final.

Les OC doivent inclure les éléments suivants dans une partie distincte ou une Annexe du
Pré-Rapport Final :

a. Les contributions écrites des parties prenantes (le cas échéant) recues pendant les
périodes de consultation et portant sur le Rapport Intermédiaire pour Commentaires
Publics.

b. Le cas échéant, les commentaires de suivi des pairs relecteurs ainsi que les
soumissions issues de la supervision technique du MSC.

c. Lesréponses de I'équipe aux soumissions des Sections 7.22.3.a et 7.22.3.b, y
compris :
i. Les modifications (le cas échéant) apportées a la notation, aux justifications ou
aux conditions.

ii. Une justification étayée, dans les situations ou des modifications ont été
suggérées, mais n'ont pas été réalisées.

L'OC est tenu de télécharger le Pré-Rapport Final dans la base de données du MSC pour
publication sur le site Internet du MSC.

7.22.4.1 L'OC est tenu de télécharger une annonce avec le Pré-Rapport Final, laquelle doit

comprendre un lien hypertexte vers le « Formulaire de Notification d'Objection du
MSC » ainsi que le calendrier des contributions des parties prenantes.

Objection m

Les OC sont tenus de noter qu'une « Notification d'Objection » peut étre déposée auprés
d'un juge indépendant du MSC conformément a la Procédure d'Objection du MSC figurant
a I'Annexe PD, dans un délai de 15 jours ouvrés (régime du Royaume-Uni) a compter de
la publication du Pré-Rapport Final et de la Détermination sur le site Internet du MSC.

L’OC ne doit pas prendre de décision de certification avant que :

a. La période d'objection de 15 jours ouvrés (régime du Royaume-Uni) ne soit achevée
et qu'aucune objection n'ait été regue, ou

b. siune ou plusieurs « Natification(s) d'Objection » ont été déposées, avant que la
Procédure d'Objection ne soit terminée, conformément a I'Annexe PD.

Rapport Public de Certification

Si aucune « Notification d'Objection » n'est déposée, ou si une « Notification d'Objection »
est déposée puis rejetée par un juge indépendant aprés I'étape du Pré-Rapport Final, I'OC
est tenu de publier le Rapport Public de Certification dans les 60 jours suivant la date de
cléture de la période de consultation sur le Pré-Rapport Final.

A l'issue du processus d'évaluation compléte, 'OC est tenu de finaliser un Rapport Public
de Certification conformément & cette section, intégrant le Pré-Rapport Final et, si
nécessaire, toutes les décisions écrites issues de la Procédure d'Objection.
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7.24.3 L'OC est tenu d'utiliser le « Modéle de Rapport du MSC » afin de rédiger le Rapport Public
de Certification.

7.24.4 L'OC est tenu de télécharger le Rapport Public de Certification dans la base de données
du MSC pour publication sur le site Internet du MSC, annoncant sa détermination de
certifier la pécherie ou bien que cette derniére a échoué.

7.24.5 L’OC est tenu de décider quelles entités peuvent ou non étre autorisées a utiliser le
certificat de la pécherie.

7.24.6 Seul le poisson capturé par les pécheurs identifiés par I'OC en référence a ou sur un
certificat de pécherie valide doit étre éligible pour une certification de Chaine de Garantie
d'Origine puis utiliser I'écolabel MSC.

7.24.6.1 L’OC est tenu de définir les entités dans ce cas afin d'inclure les éventuelles
entreprises de transformation, organisations de producteurs ou autres organismes
avec lesquels le client souhaite partager le certificat, a I'exception des
organisations non membres du groupe de clients.

7.24.6.2 L'OC est tenu de télécharger une Déclaration de Certificat de Pécherie dans la
base de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC,
définissant :

a. Les entités (navires, flottes, agents et/ou autres membres du groupe de
clients, y compris des entreprises nommeées) qui sont actuellement éligibles
pour accéder au certificat.

i. Siun groupe de navires ou des opérateurs de péche individuels (c’est-a-
dire, pas une flotte de péche entiere) sont utilisés pour définir I'Unite
d'Evaluation (Unit of Assessment - UoA) ou I'Unité de Certification (Unit
of Certification - UoC) pour la pécherie, I'OC exigera du client qu'il
fournisse une liste des navires ou un lien hypertexte vers une liste
publique des navires afin que I'OC la télécharge dans la base de
données du MSC pour publication.

b. Les autres pécheurs éligibles, s'ils sont identifiés dans I'UoA, pouvant
accéder au certificat grace au mécanisme de partage de certificat.

c. Quels points de débarquement, criées ou autres canaux peuvent étre utilisés
pour la vente de poissons issus de la pécherie certifiée vers d'autres Chaines
de Garantie d'Origine.

d. Toute autre limite a I'éligibilité du produit, telle que les termes spécifiques de
I'accord de partage de certificat.

7.24.6.3 Si des modifications sont apportées aux informations figurant sur la Déclaration
de Certificat de Pécherie, 'OC est tenu de mettre a jour la Déclaration de

Certificat de Pécherie en téléchargeant une nouvelle version contenant les

modifications apportées dans la base de données du MSC pour publication sur le

site Internet du MSC dans les 14 jours suivant la modification, a I'exception de la
liste de navires décrits en 7.24.6.2.a.

a. L’OC est tenu de mettre a jour les informations visées au point 7.24.6.2.a a
chaque audit de surveillance.

7.25 Décision de certification et émission du certificat @

7.25.1 Si 'OC prend la décision d’attribuer une certification, il stipulera que la date de certification
est la date a laquelle le Rapport Public de Certification est publié sur le site Internet du
MSC ou, dans le cas de réévaluations, la date de 5e anniversaire du certificat existant, si
celle-ci est postérieure.

7.25.2 L'OC est tenu de télécharger une copie du ou des Certificat(s) de Pécherie dans la base
de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC.
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7.25.2.1 L’OC veillera a ce que la date de certification figurant sur chaque certificat de

péche corresponde a la date indiquée en 7.25.1.

7.25.2.2 L’OC soumettra une copie du ou des certificat(s) délivré(s) dans un délai de 10

7.25.3

7.26

jours a compter de la date a laquelle le Rapport Public de Certification a été publié
sur le site Internet du MSC.

En cas de modification des informations contenues dans le certificat d'une pécherie, I'OC
veillera a ce qu'une copie a jour du certificat de la pécherie soit fournie au MSC afin que
celui-ci puisse le publier sur son site Internet dans un délai de 10 jours a compter des
modifications.

Pécheries ayant échoué ou se retirant de |'évaluation

Pécheries se retirant de I'évaluation

7.26.1

Dans le cas ou la pécherie cliente décide de ne pas poursuivre I'évaluation, la pécherie
peut étre retirée de |'évaluation a tout moment.

Pécheries ayant échoué a I'évaluation

7.26.2

7.26.3

7.26.4

Lorsque I'OC prend la décision de ne pas délivrer de certification et que la pécherie
échoue, I'OC téléchargera le Rapport Public de Certification dans la base de données du
MSC pour publication sur le site Internet du MSC.

L’OC veillera a inclure les éléments suivants dans le Rapport Public de Certification de la

pécherie qui a échoué :

a. Les conditions préliminaires et non contraignantes pour tout Pl ayant un score
supérieur & 60, mais inférieur a 80.

b. Une mention selon laquelle les conditions détaillées ne sont pas contraignantes et
servent a indiquer les actions qui auraient potentiellement été nécessaires si la
pécherie avait été certifiée.

L’OC veillera a ne pas inclure les éléments suivants dans le Rapport Public de
Certification de la pécherie qui a échoué :

a. Les conditions obligatoires ou actions définies a entreprendre avant que la pécherie
puisse étre de nouveau considérée pour une éventuelle certification a l'avenir.

b. L'accord du client de résoudre les conditions, tel que défini a la Section 7.19.7.

Pécheries réintégrant I'évaluation

7.26.5

7.26.6

Si une pécherie s'étant retirée ou ayant échoué, ou une pécherie comprenant une UoA qui
a échoué ou qui s'est retirée de I'évaluation réintégre une évaluation complete, 'OC
veillera a suivre les versions les plus récentes des documents du Programme pécheries
du MSC dans leur intégralité. @

Dans les rapports d'évaluation de pécheries s'étant retiré ou ayant échoué, mais ayant
réintégré I'évaluation compléte, I'OC veillera a :

a. Préciser que la pécherie a réintégré I'évaluation compléte.
b. Résumer les détails de I'évaluation initiale, notamment :
i. Les résultats de I'évaluation initiale.
ii. Ladate de la détermination initiale de ne pas accorder la certification.

c. lIdentifier les PI pour lesquels le score et/ou la justification du score ont changé par
rapport a I'évaluation initiale.
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1.27 Extension du périmétre du certificat de pécherie (extensions de
périmeétre) @

7.27.1 L’OC peut étendre le périmétre d’un certificat de pécherie existant de maniere a y inclure
une autre pécherie, a condition que :

a. L'espeéce cible du Principe 1 de la nouvelle pécherie proposée ait déja été évaluée en
vertu du Principe 1 ou du Principe 2 du certificat de pécherie existant.

b. Les deux pécheries partagent certaines des mémes composantes de l'arbre
d'évaluation. @

c. Les pécheries soient trés proches géographiqguement. ®

7.27.2 L’OC n’acceptera une demande d’extension du périmeétre que si elle provient d'un titulaire
d’un certificat de pécherie MSC valide.

7.27.3 Si le client d'un certificat existant demande I'extension de son périmétre, I'OC veillera a
utiliser la version de I'arbre d'évaluation utilisé pour I'évaluation de la pécherie certifiée
existante pour évaluer la nouvelle pécherie.

7.27.4 L’OC désignera une personne qui remplit les critéres de compétence et de qualification
des membres d'équipes pécheries comme détaillés dans le Tableau PC2, afin d’identifier
les composantes d’évaluation de la nouvelle pécherie proposée et réaliser une analyse
des lacunes afin de confirmer les éléments d’évaluation identiques a ceux de la pécherie
certifiée. ®

7.27.5 Si toutes les composantes de I'arbre d'évaluation de la nouvelle pécherie sont identiques
a ceux de la pécherie certifiée, le groupe de pécheurs est un groupe d'« autres pécheurs
éligibles ». @

a. Sile nouveau groupe de pécheurs n'a pas été clairement identifi€ comme « autre
pécherie éligible » (et donc inclus dans I'UoA) au démarrage de I'évaluation, il peut
encore étre possible d'étendre le certificat, a condition que :

i. Le client souhaite étendre le certificat a la pécherie candidate.

ii. L’OC confirme que toutes les composantes de I'arbre d'évaluation sont identiques
a celles du certificat de pécherie existant.

iii. L’OC confirme que I'extension du périmétre du certificat n'affecte aucun PI.

b. Sil'OC a confirmé que le nouveau groupe de pécheurs est un autre groupe de
pécheurs éligible, 'OC publiera une annonce et une analyse compléte des lacunes,
informant ainsi les parties prenantes que le groupe a été ajoute.

7.27.6 Si certaines composantes de I'arbre d'évaluation ne sont pas les mémes que les
composantes d'évaluation de la pécherie certifiée, 'OC procédera a une extension du
périmétre conformément a I'Annexe PE.

7.27.7 Si I'évaluation de I'extension du périmeétre donne lieu a une certification, la durée du
certificat couvrant I'extension du périmeétre ne doit pas dépasser celle du certificat de
pécherie existant.

7.27.8 L’OC élaborera des conditions, telles que détaillées en Section 7.18, devant permettre
une amélioration de la performance au moins jusqu’au niveau 80 dans un délai défini par
I'OC, mais ne dépassant pas 5 ans a compter de la date de certification de la pécherie
dont le périmétre a été étendu. @

7.27.9 La réévaluation a la fois de la pécherie dont le périmeétre a été étendu et de la pécherie
initialement certifiée doit étre effectuée simultanément et en utilisant la méme version du
Référentiel Pécheries du MSC.

7.27.10 Le mécanisme d'extension du périmeétre décrit ici et dans I'Annexe PE peut également
étre utilisé par une pécherie existante qui souhaite modifier son ou ses UoA en faisant
passer une espece précédemment couverte par le Principe 2 vers le Principe 1.
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Assistance de 'OC pour le partage de certificat

7.27.11

7.27.12

7.28

Si le certificat comporte d'autres pécheurs éligibles et/ou un mécanisme de partage de
certificat, 'OC est tenu, dans un délai de 30 jours a compter de la réception d'une
demande de partage de certificat, de faciliter 'engagement de la pécherie cliente et des
autres pécheurs éligibles dans des efforts sinceres pour parvenir a un accord de partage
de certificat.

Si une entité terrestre (ne pratiquant pas la péche) souhaite rejoindre le groupe de clients,
I'OC examinera les facteurs énoncés a la Section 7.9 afin de déterminer si une
certification CGO (Chaine de Garantie d’Origine) est requise.

Surveillance @

Niveau de surveillance

7.28.1 Lors de chaque évaluation compléte, surveillance et réévaluation, I'équipe déterminera le
niveau de la surveillance ultérieure qui sera appliquée a la pécherie.

7.28.2 Les audits de surveillance doivent se dérouler conformément au niveau de surveillance
par défaut décrit dans le Tableau 5, a moins que I'équipe ne décide de mettre en place un
programme de surveillance réduit (voir Sections 7.28.4 47.28.7). ®
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Tableau 5 : Niveaux de surveillance

Niveau de surveillance Exigences en matiére de surveillance

Niveau 6

4 audits de surveillance sur site

Surveillance par défaut

Niveau 5

Niveau 4

Niveau 3

Niveau 2

Niveau 1

Surveillance minimale

3 audits de surveillance sur site
1 audit de surveillance hors site

2 audits de surveillance sur site
2 audits de surveillance hors site

1 audit de surveillance sur site
3 audits de surveillance hors site

1 audit de surveillance sur site
2 audits de surveillance hors site
1 examen des informations

1 audit de surveillance sur site
1 audit de surveillance hors site
2 examen des informations

7.28.3 Les types d'audits de surveillance suivants sont disponibles :

a. L’audit sur site. L'audit sur site implique une interaction en face a face avec le client,
des entretiens avec les parties prenantes et une revue des modifications en matiére
de gestion et des connaissances scientifiques sur la pécherie.

b. L'audit hors site. L'audit hors site implique une interaction avec le client, des entretiens
avec les parties prenantes et une revue des modifications en matiére de gestion et
des connaissances scientifiques sur la pécherie ; il est réalisé a distance par les
auditeurs.

c. Revue d’informations. L'audit implique la collecte des points de vue du client et
l'identification d'éventuels problémes nécessitant une enquéte plus approfondie.
L'audit est réalisé a distance. L’OC publie une déclaration de revue d’informations.

7.28.4 L’OC déterminera si la pécherie est éligible a une réduction des niveaux de surveillance
en fonction du nombre de conditions non résolues et de la capacité de 'OC a vérifier a
distance les informations et les avancements a I'égard des conditions. !!
7.28.4.1 Le niveau de surveillance de la pécherie sera déterminé sur la base de la
confiance de 'OC en sa capacité a vérifier a distance les informations fournies et
les avancements a I'égard des conditions.
a. Lasurveillance de niveau 1 ne peut étre choisie que si, suite a une évaluation
ou d'un audit de surveillance, la pécherie n'a aucune condition non résolue.
7.28.5 Si un niveau de surveillance réduit est adopté, I'équipe devra fournir une justification de la

mesure dans laquelle la pécherie répond aux criteres de la Section 7.28.4.

7.28.6 L’OC déterminera si la pécherie est éligible a une réduction du nombre de membres de

I'équipe en fonction de la période de certification, du nombre de conditions et de la
capacité de I'OC a vérifier a distance les informations et les avancements a I'égard des

conditions. !

7.28.6.1 Au cours de la période de certification initiale, les activités de surveillance doivent

étre effectuées par au moins 2 auditeurs. L'audit sur site peut étre effectué par un
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seul auditeur s'il est soutenu a distance par le reste de I'équipe depuis un ou
plusieurs endroit(s).

7.28.6.2 Au cours de la deuxieéme période de certification ainsi que des suivantes, une
équipe réduite composée d'un auditeur peut étre utilisée si la pécherie a des
conditions associées a un seul principe, ou bien si elle n'a pas de condition(s).

7.28.6.3 Si une pécherie n'est pas éligible pour une équipe réduite au cours de la
deuxiéme période de certification ou des périodes de certification suivantes, l'audit
sur site peut étre réalisé par au moins un auditeur soutenu a distance par le reste
de I'équipe depuis un ou plusieurs endroit(s).

7.28.7 Si une équipe réduite est acceptée, I'équipe sera tenue de fournir une justification de la
mesure dans laquelle la pécherie répond aux criteres de la Section 7.28.6.

Calendrier des audits de surveillance

7.28.8 L’OC doit réaliser les audits de surveillance au plus tard 30 jours avant la date
anniversaire du certificat, sauf dans les cas suivants.

7.28.8.1 L'OC peut décider de réaliser des audits de surveillance jusqu'a 6 mois avant ou
aprés la date anniversaire, si cet écart est justifié par la situation particuliére de
cette pécherie. ®

a. L’OC détaillera les raisons pour lesquelles il s’écarte de la date anniversaire
dans le programme de surveillance.

7.28.9 L’OC effectuera 4 audits de surveillance avant le 5e anniversaire du certificat existant.

Programme de surveillance

7.28.10 L’OC conviendra avec le client d’'un programme de surveillance pour la durée du certificat,
conformément aux Sections 7.28.1 & 7.28.9.

7.28.11 L'OC publiera le programme de surveillance au sein du Rapport Intermédiaire pour
Commentaires Publics.

7.28.11.1 L'OC révisera le programme de surveillance proposé pour le Pré-Rapport Final et
le Rapport Public de Certification afin de prendre en compte toute modification
apportée a I'évaluation.

7.28.12 L’OC a la possibilité de modifier le programme de surveillance avant un audit de
surveillance.

7.28.12.1  Si des modifications sont apportées, 'OC indiquera les éléments du programme
de surveillance qui ont été modifiés, ainsi que la justification de ces modifications,
dans le « Modéle MSC d'Annonce de Surveillance ».

7.28.13 L’OC a la possibilité de modifier le programme de surveillance suite a un audit de
surveillance.

7.28.13.1  Sides modifications sont apportées, 'OC indiquera les éléments du programme
de surveillance qui ont été modifiés, ainsi que la justification de ces modifications,
dans le « Rapport de surveillance ».

Préparation de l'audit de surveillance
7.28.14 L’OC planifiera chaque audit de surveillance, comme suit :

7.28.14.1  Au cours du cycle de surveillance initial, 'TOC désignera une équipe de 2 auditeurs
ou plus pour réaliser l'audit de surveillance.

a. L'équipe doit comporter un chef d'équipe et un membre supplémentaire, au
minimum ; tous deux doivent satisfaire au moins trois des exigences de
qualification et de compétence des Equipes Pécheries spécifiées dans le
Tableau PC3.
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7.28.14.2  Au cours du deuxiéme cycle de surveillance ou des cycles ultérieurs, 'OC

désignera un auditeur ou plus pour réaliser I'audit de surveillance, conformément
aux exigences détaillées en Section 7.28.6.2.

a. Si 2 auditeurs ou plus sont intégrés a I'équipe, les exigences énoncées en
Section 7.28.14.1.a s'appliquent.

b. Sil'équipe est constituée d'un seul auditeur, celui-ci doit satisfaire aux
exigences de chef d'équipe spécifiées dans le Tableau PC1 et a au moins un
des critéres de qualification et de compétence des Equipes Pécheries du
Tableau PC3 correspondant aux conditions non résolues dans la pécherie.

7.28.14.3 L’OC doit s’assurer que I'équipe posséde des connaissances sur la pécherie au

niveau local.

7.28.14.4  Sile RBF a été utilisé lors de I'évaluation, I'OC s'assurera que I'équipe répond aux

exigences de compétences en matiere de RBF, voir le Tableau PC3.

7.28.14.5 L'OC utilisera le « Modéle MSC d'Annonce de Surveillance » pour informer les

parties prenantes et le MSC sur ce qui sulit :
a. Heure, date et le lieu des activités de surveillance.
b. Les éléments qui seront évalués/passés en revue au cours de l'audit.

c. Les compétences et I'expertise pertinentes des auditeurs réalisant I'audit de
surveillance.

7.28.14.6  L'OC est tenu de télécharger I'Annonce de Surveillance dans la base de données

du MSC pour publication sur le site Internet du MSC au moins 30 jours avant le
démarrage des activités de surveillance.

Activités des audits de surveillance

7.28.15 Durant chaque audit de surveillance sur site et hors site, I'OC devra :

a. Activement prendre connaissance des points de vue du client concernant :

i. Les modifications apportées a la pécherie et a sa gestion.

ii. La performance vis-a-vis de toute condition de certification pertinente.

iii. Tout développement ou modification de la pécherie ayant un effet sur la tracabilité
et la capacité a séparer les produits MSC des produits non MSC.

iv. Toute autre modification importante de la pécherie.

b. Mener des entretiens avec les parties prenantes et activement prendre connaissance
de leurs points de vue pour veiller a ce que I'équipe soit consciente de toutes leurs
préoccupations.

i. Siles parties prenantes ne souhaitent pas participer aux entretiens, I'équipe est
tenue de les informer de la possibilité de soumettre des informations écrites a
I'équipe.

c. Appliguer les dispositions énoncées dans les Sections 4.3 a 4.5 concernant 'accés a
l'information.

d. Siun groupe de navires ou d'opérateurs de péche individuels (c’est-a-dire, pas une
flotte de péche entiere) est utilisé pour définir 'UoA ou I'UoC pour la pécherie, il
convient de demander au client de fournir une liste des navires mise a jour ou un lien
hypertexte vers une liste publique des navires.

i. L'OC esttenu de télécharger la liste des navires mise a jour ou le lien hypertexte
dans la base de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC.

e. Passerenrevue:

i. Toutes modifications potentielles ou actuelles des systémes de gestion.

ii. Toutes modifications ou ajouts/suppressions dans les réglementations.
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iii. Toutes modifications du personnel scientifique, de gestion ou du secteur et leurs
impacts sur la gestion de la pécherie.

iv. Toutes les modifications potentielles dans les informations scientifiques, y compris
les évaluations des stocks.

v. Toutes modifications ayant un impact sur la tracabilité.

vi. Toutes modifications ayant un effet sur 'harmonisation de pécheries qui se
chevauchant, voir PB1.3.5.

7.28.15.1  Sila base d'informations pour les scores des Pl a changé, 'OC devra :
a. Rendre compte et consigner les informations qui ont changé.

b. Attribuer un nouveau score aux PI en suivant les processus de notation
établis a la Section 7.17.

i. Sile nouveau score est inférieur a 80, 'OC définira des conditions et
exigera du client qu'il développe un Plan d'Action pour les nouvelles
conditions.

7.28.16 Lors de chaque audit de surveillance sur site ou hors site, I'équipe évaluera les
avancements a I'égard des conditions.

7.28.16.1  L'équipe est tenue d'auditer la conformité avec les conditions de certification ainsi
que les avancements et la performance vis-a-vis de ces conditions.

a. L’OC documentera la conformité avec les conditions de certification ainsi que
les avancements et la performance vis-a-vis de ces conditions en utilisant la
forme narrative ou métrique de la condition initiale.

b. L’OC évaluera si I'état d'avancement est « conforme a l'objectif », « au-dela de
I'objectif » ou « en deca de l'objectif », et en fournira la justification.

i. Siles avancements a I'égard des résultats mesurables, des résultats
attendus ou des étapes (intermédiaires) spécifiées lors de la mise en
place de la condition sont estimés étre en deca de I'objectif, 'OC devra
spécifier les actions correctives ainsi que les éventuelles modifications
des étapes nécessaires pour remettre le processus sur les rails dans un
délai de 12 mois afin que la condition initiale puisse étre atteinte dans les
délais fixés initialement.

c. Pour vérifier que les conditions ont été atteintes et les résultats obtenus, 'OC
devra:

i. Examiner les éléments probants objectifs et pertinents.

ii. Attribuer de nouveaux scores a toutes les Balises de Notation des
Indicateurs de Performance pertinentes qui sont liées a cette condition et
clore la condition uniguement si le score est supérieur a 80.

iii. Documenter la justification pour le nouveau score et la cléture de la
condition dans le Rapport de surveillance.

7.28.16.2  Sil'OC détermine que I'avancement a I'égard des conditions n'est pas « conforme
a l'objectif » dans un délai de 12 mois aprés que cet avancement ait été considéré
«en deca de l'objectif », 'OC devra :

a. Considérer I'état d'avancement comme insuffisant.
b. Appliquer les exigences de la Section 7.4 du GCR (suspension ou retrait).

7.28.16.3  Siles exigences associées a une condition sont modifiées, I'OC devra justifier les
modifications apportées par écrit dans le Rapport de surveillance.

7.28.17 Lors d'un audit de surveillance axé sur les informations, I'OC entreprendra les activités
spécifiées aux Sections 7.28.15.a et 7.28.15.1.
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7.28.17.1  Sil'OC a acces a de nouvelles informations susceptibles d'avoir un impact sur la
notation d'un PI faisant I'objet d'un audit axé sur un examend’informations, il devra
réaliser un audit hors site conformément a la Section 7.28.15.

7.28.18  Sil'OC détermine que les informations requises pour réaliser un audit de surveillance hors
site ou une revue d’informations n'ont pas été fournies ou sont indisponibles, il devra
réaliser un audit sur site.

Préparation des rapports
7.28.19 L’OC préparera un Rapport de surveillance conformément au modéle du MSC pertinent :

a. Pour les audits de surveillance sur site et hors site, les rapports de surveillance de
pécheries devront étre conformes au « Modéle MSC de Rapport de surveillance ».

b. Pour les audits de surveillance axés sur un examen desinformations, les Rapports de
surveillance axée sur les informations des pécheries doivent se conformer au
«Modéle MSC de Rapport de surveillance axée sur un examen des informations ».

7.28.20 L’OC devra transmettre le Rapport de surveillance au client, accompagné de toute
demande ou condition découlant des activités de surveillance.

7.28.20.1  Lorsque de nouvelles conditions sont identifiées, I'OC est tenu d'accorder 30 jours
au client aprés réception du Rapport de surveillance pour qu'il prépare un Plan
d'Action.

7.28.21 L'OC inclura les éléments suivants dans une section distincte ou une Annexe du Rapport
de surveillance :

a. Toutes les soumissions écrites et un résumé des soumissions verbales fournies par
les parties prenantes au cours du processus d'audit de surveillance annuel.

b. Les réponses de I'équipe aux soumissions de la Section 7.28.21.a, y compris :

i. Les modifications (le cas échéant) apportées a la notation, aux justifications ou
aux conditions.

i. Une justification étayée, dans les situations ou des modifications ont été
suggerées, mais n'ont pas été réalisées.

7.28.22  Au moment de la soumission de chaque Rapport de surveillance, 'OC devra ajouter les
données de capture de la part de chaque UoC pour I'année de péche la plus récente dans
la base de données du MSC.

7.28.23 L'OC téléchargera le Rapport de surveillance dans la base de données du MSC pour
publication sur le site Internet du MSC dans un délai de 60 jours a compter de la fin de
l'audit. @

7.28.23.1  Sile client a modifié son Plan d'Action suite a I'audit de surveillance, I'OC
téléchargera le Rapport de surveillance dans la base de données du MSC pour
publication sur le site Internet du MSC dans un délai de 90 jours & compter de la
fin de l'audit.

Considérations supplémentaires relatives a l'audit

7.28.24 Lorsque le périmétre de certification inclut des stocks IPI, les équipes sont tenues de
suivre 'Annexe PA pour chaque audit de surveillance.

7.29 Audits express

7.29.1 L'OC doit réaliser un audit express s'il est informé de modifications dans les circonstances
de la pécherie et/ou obtient de nouvelles informations susceptibles de causer une
« différence déterminante » au sens du paragraphe 7.20.6.c. @

7.29.2 L'OC enverra les informations pertinentes au chef de I'équipe d'évaluation afin qu'elles
soient passées en revue et pour déterminer si un audit express est requis.

Document : Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1 Page 48
Date de publication : 31 aolt 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

7.29.2.1 Si le chef de I'équipe d’évaluation n’est pas disponible, 'OC désignera une
personne répondant aux critéres de qualification et de compétence du chef
d’Equipe Pécheries énoncés dans le GCR et le Tableau PC1, et lui enverra les
informations pertinentes afin qu'elles soient passées en revue et pour déterminer
si un audit express est requis

7.29.3 Un audit express peut consister en un examen des informations, un audit hors site ou un
audit sur site, en fonction de ce que 'OC estime étre nécessaire.

7.29.4 Si un audit express est déclenché, I'OC est tenu de I'annoncer sous 30 jours s'il est
informé de modifications dans les circonstances de la pécherie et/ou obtient de nouvelles
informations susceptibles de causer une « différence déterminante » au sens du
paragraphe 7.20.6.c.

7.29.4.1 L'OC devra se référer a la Section 7.28.14.5 et télécharger ces informations dans
la base de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC.
7.29.5 L’OC devra réaliser 'audit express en se référant a la Section 7.28.15.
7.29.6 L’OC devra rédiger un Rapport d'audit express en se référant a la Section 7.28.19.
7.29.7 L’OC devra transmettre le Rapport d'audit express au client avec toute condition identifiée

afin que le client prépare un Plan d'Action.

7.29.8 L'OC téléchargera le Rapport d'audit express dans la base de données du MSC pour
publication sur le site Internet du MSC dans un délai de 60 jours a compter de I'annonce
de l'audit express.

7.30 Réévaluation

7.30.1 L’OC est tenu d'annoncer la réévaluation d’'une pécherie certifiée au plus tard 90 jours a
compter de la date de quatrieme anniversaire du certificat existant. Le calendrier et le
programme exacts de la réévaluation incombent a I'OC, en consultation avec le client.

Activités de réévaluation compléte

7.30.2 Lorsqu'elle réévalue une pécherie certifiée, 'OC devra appliquer toutes les étapes du FCP
pertinent au moment de la réévaluation.

7.30.3 Si un arbre d'évaluation modifié a été utilisé durant I'évaluation initiale, 'OC doit se
concerter sur la réutilisation de cet arbre d'évaluation modifié si le MSC n'a pas publié de
nouvel arbre d'évaluation par défaut.

7.30.4 L’OC examinera tous les rapports et résultats ayant trait a la surveillance et évaluera I'état
d'avancement vis-a-vis des conditions de certification. Sauf circonstances exceptionnelles
telles que définies aux paragraphes 7.18.1.5 ou 7.30.4.2, la pécherie doit satisfaire a
toutes les conditions et étapes. ®

7.30.4.1 Si certaines conditions n'ont pas été remplies, 'OC appliquera les Sections
7.28.16.1 et 7.28.16.2 (a I'exception de 7.28.16.2.b) pour déterminer si I'état
d'avancement vis-a-vis de ces conditions et ces étapes. Si 'OC conclut que I'état
d'avancement du client n'est pas satisfaisant, il ne doit pas accorder de nouveau
certificat a la pécherie.

7.30.4.2 Pour les pécheries dont les conditions associées aux Pl des arbres d'évaluation
sont différentes de celles de I'arbre utilisé pour la réévaluation, 'OC examinera si
les conditions initialement formulées sont appropriées pour atteindre le résultat de
SG80 pour le PI, ou le PI équivalent de I'arbre de réévaluation.

a. Siles conditions sont adaptées pour atteindre les résultats de SG80 de l'arbre
de réévaluation, I'état d'avancement vis-a-vis de ces conditions doit étre
évalué conformément a la Section 7.30.4.1.

b. Siles conditions ne sont pas appropriées pour atteindre les résultats de SG80
de l'arbre de réévaluation, 'OC examinera les actions nécessaires pour
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atteindre le résultat requis au niveau SG80 et évaluer si ce résultat a été
atteint.

i. Sile niveau SG80 n'a pas été atteint, ces conditions doivent étre
réécrites en référence a l'arbre de réévaluation, avec un délai de
réalisation inférieur & une période de certification.

ii. Sile niveau SG80 a été atteint, ou si la réalisation de la condition n'aurait
pas d'influence sur le score d'un Pl qui aurait autrement recu un score
inférieur a 80 dans l'arbre de réévaluation, ces conditions doivent étre
considérées comme closes.

b. L'OC est tenu de documenter le travail effectué pour prendre en compte les
problématiques ci-dessus, ainsi que les éventuelles justifications des décisions prises
par rapport a ces problématiques.

7.30.5 Lorsque la pécherie inclut des stocks IPI, 'OC est tenu d'appliquer I'Annexe PA.
7.30.6 L’OC doit noter que la Procédure d'Objection de I'Annexe PD s'applique a la réévaluation.

7.30.6.1 Si une Notification d'Objection est acceptée par un juge indépendant, I'OC peut
prolonger le certificat actuel pour un maximum de six mois a compter de la date a
laquelle I'juge indépendant accepte la « Notification d’Objection » afin de
permettre a la Procédure d’Objection d'étre suivie.

7.30.7 L'OC utilisera le « Modéle de Rapport du MSC » afin de rédiger le Rapport de réévaluation
complet.

Activités de réévaluation réduite
7.30.8 Une pécherie est éligible pour une réévaluation réduite si : @
a. La pécherie était couverte par le certificat ou périmétre étendu précédent.
b. La pécherie n'avait pas de conditions en suspens apreés le 3¢ audit de surveillance.

c. L'OC confirme que tous les commentaires des parties prenantes sur le Référentiel ont
été résolus avant le 3¢ audit de surveillance.

7.30.9 Si la pécherie est éligible a une réévaluation réduite, 'OC fournira une explication détaillée
de la mesure dans laquelle les critéres pour une réévaluation réduite sont satisfaits au
moment d'annoncer la réévaluation.

7.30.10 Une réévaluation réduite doit respecter les exigences d'une réévaluation compléte, a
I'exception de ce qui suit :

a. L’OC peut entreprendre I'évaluation avec un seul membre de I'équipe d'évaluation sur
site et un ou plusieurs autres membres travaillant a distance.

i. L’OC déterminera quelles compétences des membres de I'équipe sont requises
sur le site et a distance, en fonction des éléments suivants :

A. Le(s) sujet(s) soulevé(s) par les parties prenantes lors des audits précédents.

B. La disponibilité des informations sur les composantes du Principe 1, Principe
2 ou Principe 3 qui permettraient une revue compléte hors site par un
membre de I'équipe.

b. Un seul pair relecteur est requis pour relire le Rapport de réévaluation pour relecture
par les pairs.

7.30.11  L'OC utilisera le « Modele MSC de Rapport de réévaluation réduite » pour rédiger le
Rapport de réévaluation réduite.
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7.31 Exigences en matiére de systeme de gestion des OC

7.31.1 L’OC doit effectuer et documenter une revue de chaque évaluation compléte de pécherie
réalisée afin d'identifier les éventuelles actions correctives ou préventives qui pourraient
contribuer a une amélioration continue de la pécherie.

7.31.11 Dans la revue, 'OC est tenu de prendre en compte les soumissions et/ou les
commentaires des parties prenantes ou d'autres parties sur ses activités et
processus.

7.31.1.2 L’OC est tenu d'archiver les revues.

Fin du Processus de Certification de Pécheries
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Annexe PA : Exigences concernant les stocks inséparables ou pratiquement inséparables (IPI)

PAl

PAl.1
PAL.1.1

PA1.2
PA1.2.1

PA1.2.2

PA1.3
PA1.3.1

PAl.4
PA1.4.1

— Normatif

Exigences concernant les stocks inséparables ou pratiquement inséparables (IPI)

Champ d’application

Les exigences de la présente Annexe s'appliquent a toutes les captures inséparables ou pratiquement inséparables (IPI) dans les pécheries en
cours d'évaluation.

Arbre d'évaluation par défaut

L’Organisme de Certification (OC) est tenu de revoir et, si nécessaire, de proposer des modifications de I'arbre d'évaluation par défaut pour
réaliser I'évaluation de(s) stock(s) IPI.

A l'aide de l'arbre, 'OC :
a. Evaluera les captures IPI sous les composantes des espéces primaires ou secondaires du Principe 2.

b. Evaluera séparément I'impact de toutes les activités de péche sur le ou les stock(s) IPI considérés pour entrer dans des chaines de garantie
d'origine certifiées, en utilisant les critéres spécifiés au paragraphe PA1.4.2 afin de déterminer I'éligibilité des captures de(s) stock(s) IPl a
entrer dans des Chaines de Garantie d'Origine certifiées.

Conditions

Lorsque des stocks IPI sont présents dans le périmeétre de la certification, I'OC fixera des conditions pour promouvoir I'évaluation future du ou des
stocks IPI selon le Principe 1, ou pour promouvoir la mise au point de techniques permettant de séparer efficacement les captures des stocks IPI
actuels.

Entrée dans des Chaines de Garantie d'Origine supplémentaires

L'OC veillera a ce que seules des proportions définies et limitées de captures provenant de stocks IPI entrent dans des Chaines de Garantie
d'Origine certifiées.

PA1.4.1.1 L'écolabel MSC n'est autorisé sur ces captures que pour une durée maximum de 1 période de certification.
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PA1.4.2 L'OC vérifiera que le ou les stock(s) IPI répondent aux exigences suivantes avant d'étre considérés comme éligibles pour entrer dans des
Chaines de Garantie d'Origine certifiées supplémentaires :
a. Le(s) stock(s) IPI sont probablement au-dessus des limites biologiques, telles que définies dans le Tableau SA8 du Référentiel Pécheries du
MSC ou, s'ils sont situés en deca des limites, des mesures sont en place pour assurer que toute mortalité liée a la péche n'entrave pas le
rétablissement et la reconstitution de(s) stock(s) IPI.
b. Sil'état du stock est mal connu, il existe des mesures ou des pratiques en place pour assurer le maintien du ou des stock(s) IPI au-dessus
des limites biologiques ou pour empécher toute activité de péche d'entraver la reconstitution.
c. Il est considéré comme probable que les mesures fonctionneront, sur la base d'arguments plausibles (par exemple, I'expérience générale, la
théorie ou par comparaison avec des pécheries/espéces similaires).
PAL1.5 Surveillance
PA1.5.1 Sila pécherie comprend des stocks IPI, 'OC examinera et documentera leur performance continue par rapport aux conditions de PA1.3.1 et par
rapport aux exigences de PA1.4.2.
PA1.6 Réévaluation
PA1.6.1 Les stocks IPI ne sont éligibles que pour la période d'un certificat. Pour pouvoir prolonger leur certification au-dela, I'OC doit informer les clients
des options suivantes :
a. Certifier tous les stocks IPI selon le Principe 1 lors de la réévaluation.
b. Développer des techniques permettant de séparer efficacement les captures actuelles des stocks IPI des stocks cibles afin que les critéres de
champ d'application des espéces IPI ne soient plus remplis, ou
c. Développer des mesures afin de réduire la part des stocks IPI afin de pouvoir satisfaire aux exigences en matiére de stocks IPI telles qu'elles
sont définies a la Section 7.5.11.b. du FCP.
PA1.6.2 L’OC évaluera le(s) stock(s) IPI restant(s) selon le Principe 1 lors de la réévaluation.
Fin de 'Annexe PA
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Annexe PB : Pécheries harmonisées — Normatif

PB1

PB1.1
PB1.1.1

PB1.2

Pécheries harmonisées — Normatif

Champ d'application ®

Les OC utiliseront cette Annexe lorsque les Unités d'Evaluation (UoA) se chevauchent.

Arbre d'évaluation @

Différentes versions du Référentiel

PB1.2.1 Les évaluations de pécheries utilisant les mémes versions d'un arbre d'évaluation (Annexe SA, Annexe SB, Annexe SC et Annexe SD du
Référentiel Pécheries du MSC) seront tenues d'’harmoniser leurs évaluations.
PB1.3 Evaluations harmonisées de pécheries pour les pécheries qui se chevauchent
PB1.3.1 Les équipes évaluant des UoA qui se chevauchent assureront la cohérence des résultats afin de ne pas compromettre l'intégrité des évaluations
de pécheries du MSC.
PB1.3.2 Les équipes doivent se préparer a ’lharmonisation avec les UoA qui se chevauchent au plus tard a I'étape de la visite sur site.
PB1.3.3 Lorsque les évaluations de 2 pécheries ou plus sont effectuées simultanément, les équipes devront coordonner leurs évaluations afin d'assurer
I'harmonisation des étapes importantes de I'évaluation,des audits de surveillance ultérieurs et des résultats.
PB1.3.3.1 Les équipes réaliseront tout ce qui suit :
a. Réunions de coordination entre équipes.
b. Planification et réalisation coordonnées d'évaluations, y compris des étapes de processus et des publications de produits d'évaluation
coordonnées.
c. Utilisation des mémes arbres d'évaluation lorsque cela est approprié.
d. Partage des informations sur les pécheries.
PB1.3.3.2 Les équipes doivent s'assurer que les conclusions sont cohérentes entre les deux (ou plus) évaluations de pécheries en ce qui concerne
I'évaluation, la notation et les conditions.
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PB1.3.3.3 Siles équipes parviennent a un accord sur le(s) score(s) et la ou les justification(s), alors le(s) score(s) seront adoptés.

PB1.3.3.4 Lorsque les équipes ont appliqué les activités décrites dans PB1.3.3.1 et que les conclusions demeurent incohérentes en ce qui concerne
I'évaluation, la notation et les conditions, les équipes devront :

a. Se réunir pour discuter de I'harmonisation.
i. Siladiscussion aboutit a un accord entre les équipes, le(s) score(s) agréés seront adoptés par toutes les équipes.
ii. Siladiscussion n'aboutit pas a un accord entre les équipes, le(s) score(s) les plus bas seront adoptés par toutes les équipes.

b. Les modifications devront étre incluses dans le prochain rapport (par exemple, Rapport d’Annonce ou Rapport Intermédiaire pour
Commentaires Publics) produit pour toute pécherie faisant I'objet d'une évaluation.

PB1.3.4 Lorsqu'une UoA en cours d'évaluation chevauche une UoA certifiée, les équipes coordonneront leurs évaluations pour s'assurer que les
principaux produits et résultats des évaluations sont harmonisés.

PB1.3.4.1 Lorsqu'une évaluation chevauche une UoA certifiée ou une UoA en cours d'évaluation qui a déja été notée, la nouvelle équipe utilisera la
justification et les scores détaillés pour la pécherie précédemment notée comme base pour leur évaluation.

PB1.3.4.2 Pour réussir 'harmonisation, les équipes réaliseront tout ce qui suit :
a. Utilisation des mémes arbres d'évaluation lorsque cela est approprié.
b. Réunions de coordination entre équipes.
c. Partage des informations sur les pécheries.
d. Obtention de conclusions cohérentes en ce qui concerne I'évaluation, la notation et les conditions.

PB1.3.4.3 L'équipe responsable de toute nouvelle évaluation est tenue de prendre en compte les conclusions de tout/tous rapport(s) de surveillance
récent produit pour des UoA certifiées qui chevauchent 'UoA en évaluation.

PB1.3.4.4 Siles équipes parviennent a un accord sur le(s) score(s) et la ou les justification(s), alors le(s) score(s) seront adoptés.

PB1.3.4.5 Lorsque les équipes ont réalisé les activités décrites dans PB1.3.4.1 et PB1.3.4.2 et que les conclusions demeurent incohérentes en ce
qui concerne I'évaluation, la notation et les conditions, les équipes devront :

a. Se réunir pour discuter de I'harmonisation.
i. Sila discussion aboutit & un accord entre les équipes, le(s) score(s) agréés seront adoptés par toutes les équipes.
ii. Sila discussion n'aboutit pas a un accord entre les équipes, le(s) score(s) les plus bas seront adoptés par toutes les équipes.

b. La ou les modification(s) devront étre incluses dans le prochain rapport (par exemple, Rapport d’Annonce ou Rapport Intermédiaire
pour Commentaires Publics) produit pour toute pécherie faisant I'objet d'une évaluation ainsi qu'au prochain audit de surveillance de
toute pécherie certifiée.
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PB1.3.5 Lorsqu'une UoA sous surveillance chevauche une UoA certifiée, les équipes coordonneront également leurs évaluations pour s'assurer que les
principaux produits et résultats des évaluations sont harmonisés.

PB1.3.5.1

PB1.3.6 Les équipes sont tenues d'expliquer et de justifier toute différence dans les scores au sein de la justification de la notation pour les Pl pertinents.
PB1.3.6.1

Dans ce cas, I'OC suivra des étapes similaires a celles données dans PB1.3.4.1 & PB1.3.4.5 pour parvenir & I'harmonisation.

Des différences entre les résultats en matiére d'évaluation, de notation et des conditions entre les évaluations qui se chevauchent ne

doivent se produire que si une équipe a identifié des circonstances exceptionnelles, par exemple des différences démontrables entre les
UoA.

a. Les équipes doivent documenter intégralement les circonstances exceptionnelles, ainsi qu'une indication claire de l'accord entre les

équipes responsables des pécheries qui se chevauchent.

Fin de I'Annexe PB
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Annexe PC: Qualifications et compétences du chef d'équipe pécherie, des membres de I'équipe,
de I'équipe et des pairs relecteurs — Normatif

PC1 Qualifications et compétences du chef d'équipe pécherie, des membres de I'équipe, de I'équipe et des
pairs relecteurs

PC1.1 Champ d’application

PC1.1.1 Cette Annexe énonce des exigences supplémentaires aux Exigences Générales de Certification du MSC (GCR) en ce qui concerne les
qualifications et compétences du chef d’équipe, des membres de I'équipe et de I'équipe, que I'OC doit vérifier conformément au GCR.

PC1.2 Critéres de qualifications et de compétences du chef d'équipe pécherie m

Tableau PCL1 : Critéres de qualifications et de compétences du chef d'équipe pécherie

1. Général

Qualifications

a. Diplébme ou équivalent en affaires, en économie, en science ou dans un domaine technique
(par exemple, gestion de la chaine d'approvisionnement et de la logistique, sciences
agronomes/des produits de la mer et sciences halieutiques), ou

b. 3 ans d'expérience dans le secteur de la péche en rapport avec les taches relevant du chef
d'équipe

Mécanismes de vérification

e CV.

e Diplébmes
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2. Compréhension du Référentiel Pécheries du MSC et du Processus de Certification de
Pécheries du MSC

Qualifications

a. Examiner toute mise a jour des documents du Programme pécheries du MSC au moins une
fois par an.

b. Réussir le cours de formation des chefs d'équipe pécherie du MSC au moins tous les 5 ans.

c. Réussir les nouvelles versions des modules de formation en ligne obligatoires lorsque de
nouvelles versions du Référentiel Pécheries du MSC ou du Processus de certification sont
publiées avant d'entreprendre des évaluations par rapport au Référentiel Pécheries du MSC
ou au processus de certification révisés.

d. Réussir les nouveaux modules de formation en ligne sur les modifications au Référentiel
Pécheries du MSC avant d'entreprendre des évaluations faisant usage de ces modifications,
telles que les bivalvesa recrutement assisté ou le saumon et toutes autres modifications
susceptibles d'étre développées a l'avenir.

Compétences

Aptitude a :
i. Décrire l'intention et les exigences du Référentiel Pécheries du MSC.
ii. Placer les étapes du processus d’évaluation de pécheries dans le bon ordre.
ii. ldentifier les étapes au cours desquelles la consultation des parties prenantes a lieu.
iv. Noter une pécherie en utilisant I'arbre d'évaluation par défaut.
v. Décrire comment les conditions sont définies et surveillées.
vi. Décrire les étapes de préparation des rapports, y compris le réle du pair relecteur.

Mécanisme de vérification

e Réussite de I'examen.

e Audits en présence de témoins ou audits de bureau réalisés par un organisme d'accréditation
nommé par le MSC.

e Audits de I'OC en présence de témoains.
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3. Expérience en matiére d'évaluation

Qualifications

a. Avoir entrepris 2 évaluations de pécheries du MSC ou visites sur site de surveillance en tant
gue membre d'équipe au cours des cing derniéres années.

b. Pour les nouveaux chefs d'équipe pécherie uniguement : avoir entrepris une évaluation en
tant que chef d'équipe sous la surveillance d'un organisme d'accréditation nommé par le MSC
dans le cadre de l'audit initial d'accréditation d'un OC.

Compétences

i. Aptitude a appliquer des connaissances de techniques d'audit en ce qui concerne la
collecte d’'informations, la notation de la pécherie et la justification des scores attribués.

Mécanismes de vérification

e Archives de I'OC.
e Lettre de référence de I'employeur précédent.

e Audits en présence de témoins ou audits de bureau réalisés par un organisme d'accréditation
nommeé par le MSC.

e Audits de témoins de I'OC.

e Rapports d'audit précédents.

. Compétences en communication et médiation avec les parties prenantes.

Qualifications

a. Expérience de l'utilisation de différents types de techniques d'entretien et de médiation.

Compétences
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i. Capacité a communiquer efficacement avec le client et les autres parties prenantes.

Mécanismes de vérification

e CV.
e Archives de I'OC.

e Audits en présence de témoins ou audits de bureau réalisés par un organisme d'accréditation
nommé par le MSC.

e Audits d'OC en présence de témoins.

PC1.3 Critéres de qualifications et de compétences d'un membre d'équipe pécherie @

Tableau PC2 : Critéres de qualifications et de compétences d'un membre d'équipe pécherie

1. Général

Qualifications

a. Dipléme universitaire en halieutique, biologie de la conservation marine, gestion
environnementale des ressources naturelles ou autre domaine pertinent (par exemple,
économie, mathématiques, statistiques) ou

b. Trois ans d'expérience en gestion ou en recherche dans le domaine de la biologie de la
conservation marine, des sciences halieutiques, des ressources naturelles ou de la gestion de
l'environnement.

Mécanismes de vérification

e CV.

e Diplébmes
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2. Compréhension du Référentiel Pécheries du MSC ainsi que du Processus et des
Exigences de Certification de Pécheries du MSC

Qualifications

a. Revoir toute mise a jour des documents du Programme pécheries du MSC au moins une fois
par an.

b. Reéussir le cours de formation des membres d'équipe pécherie du MSC au moins tous les 5
ans.

c. Réussir les nouvelles versions des modules de formation en ligne obligatoires lorsque de
nouvelles versions du Référentiel Pécheries du MSC sont publiées avant d'entreprendre des
évaluations par rapport au nouveau Référentiel Pécheries du MSC.

d. Réussir les nouveaux modules de formation en ligne sur les modifications au Référentiel
Pécheries du MSC avant d'entreprendre des évaluations faisant usage de ces modifications,
telles que les bivalves a recrutement assisté, le saumon et toutes autres modifications
susceptibles d'étre développées a l'avenir.

Compétences

Aptitude a :
i. Décrire l'intention et les exigences du Référentiel Pécheries du MSC.
ii. Noter une pécherie en utilisant I'arbre d'évaluation par défaut.
iii. Décrire comment les conditions sont définies et surveillées.

Mécanisme de vérification

e Réussite de I'examen.
e Archives de I'OC.

PC1.4 Critéres de qualifications et de compétences d'une équipe pécherie ®

PC1.4.1 L'OC devra s'assurer que I'équipe pécherie se conforme collectivement aux critéeres de qualification et de compétence énumérés dans Tableau
PC3.

Document : Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1 Page 61
Date de publication : 31 ao(t 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

Tableau PC3: Critéres de qualifications et de compétences d'une équipe pécherie

1. Evaluation des stocks de poissons

Qualifications

a. 3 ans ou plus d'expérience dans l'application des techniques pertinentes d'évaluation des
stocks utilisées par la pécherie en cours d'évaluation, ou

b. auteur principal de deux évaluations de stocks soumises a comité de relecture du type utilisé
par la pécherie en cours d'évaluation.

Compétences

i. Capacité a entreprendre une évaluation de stock a l'aide de techniques d'évaluation de
stocks pertinentes pour la pécherie.

Mécanismes de vérification

CV et liste de publications compleéte.

Lettre de référence de I'employeur.

2. Biologie/écologie des stocks de poissons

Audits de I'OC en présence de témoins.

Qualifications

a. Au moins trois ans d'expérience de la biologie et des dynamiques de la population de I'espéce
cible ou d'espéces a la biologie similaire.

Compétences
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i. Démontrer des connaissances et la capacité d'interpréter les informations scientifiques
relatives aux processus biologiques de I'espéce cible ou d'espéces présentant des
dynamiques de population similaires.

Mécanisme de vérification

e CV et liste de publications compléte.
e Lettre de référence de I'employeur.

e Audits d'OC en présence de témoins.

3. Impacts de la péche sur les écosystemes aquatiques

Qualifications

a. 3ans ou plus d'expérience de recherche sur, d'analyse des politiques pour, ou de gestion de
I'impact de la péche sur les écosystémes aquatiques, y compris au moins deux des sujets
suivants :

i. Prises accessoires.

ii. Especes en danger, menacées ou protégées (Endangered, threatened or protected -
ETP)

iii. Habitats

iv. Informations sur I'écosysteme

i. Démontrer des connaissances et la capacité d'interpréter des données scientifiques
relatives a l'impact de la péche sur au moins deux des sujets énumérés dans a. ci-dessus.

Mécanismes de vérification

e CV.

e Lettre de référence de I'employeur.
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e Audits en présence de témoins ou audits de bureau réalisés par un organisme d'accréditation
nommé par le MSC.

e Audits d'OC en présence de témoins.

4. Gestion des péches et opérations

Qualifications

a. 3ans ou plus d'expérience en tant que gestionnaire des péches et/ou analyste/consultant des
péches/des politiques.

Compétences

Aptitude a :

i. Identifier les probléemes potentiels qui pourraient résulter d'une gestion médiocre pour une
pécherie relevant des Principes 1 et 2.

i. Démontrer une bonne compréhension du/des type(s) de systeme(s) de gestion et des lois
applicables a la pécherie en cours d'évaluation.

Mécanismes de vérification

e CV et liste de publications compléte.
o Lettre de référence de I'employeur.

e Audits en présence de témoins ou audits de bureau réalisés par un organisme d'accréditation
nommé par le MSC.

e Audits d'OC en présence de témoins.

5. Connaissance actuelle du pays, de la la e et du contexte local de la pécherie

Qualifications

Document : Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1 Page 64
Date de publication : 31 ao(t 2018 © Marine Stewardship Council 2018



Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1

a. Connaissance d'une langue commune parlée par les clients et les parties prenantes, et I'un
des critéres suivants :

i. 2 années d'expérience professionnelle dans le pays ou dans une pécherie pertinente au
cours des 15 derniéres années.

ii. 2 années d'expérience professionnelle dans le pays ou région ou la pécherie évaluée se
trouve au cours des 10 derniéres années.

iii. Auteur principal d'au moins 1 article publié dans une revue ou littérature grise au cours
des 5 derniéres années sur un sujet de péche dans le pays ou la région ou la pécherie
étant évaluée se trouve.

Aptitude a :

i. Communiquer efficacement dans une langue commune avec les parties prenantes dans
le pays.
ii. Expliquer le contexte géographique, culturel et écologique de la pécherie étant évaluée.

Mécanismes de vérification

o CV.
o Lettre de référence de I'employeur.
o Extraits de revues.

e Audits en présence de témoins ou audits de bureau réalisés par un organisme d'accréditation
nommeé par le MSC.

e Audits d'OC en présence de témoins.

6. Compréhension du Référentiel CGO et des Exigences de Certification de CGO

Qualifications

a. Réussir le module de formation du MSC sur la tracabilité tous les 5 ans.
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b. Réussir les nouvelles versions de la formation lorsque de nouvelles exigences de tracabilité
sont publiées avant d'entreprendre des évaluations par rapport aux nouvelles exigences.

¢. Revoir toute mise & jour des documents de tracabilité au moins une fois par an.

i. Capacité d'expliquer les éléments de tragabilité qui sont pertinents pour les évaluations de
pécheries.

Mécanismes de vérification

e Réussite de I'examen.
e Archives de I'OC.

e Audits d'OC en présence de témoins.

7. Utilisation du Cadre d'Analyse des Risques (RBF) (le cas échéant)

Qualifications

a. Réussir le module de formation du MSC sur le RBF tous les 5 ans.

Réussir les nouvelles versions de la formation lorsque de nouvelles exigences en lien avec le
RBF sont publiées avant d'entreprendre des évaluations par rapport aux nouvelles exigences.

c. Revaoir toute mise a jour des documents de RBF au moins une fois par an.

Démontrer une compréhension de :
i. Quand le RBF peut étre utilisé.
i. Comment mettre en ceuvre les composantes du RBF.
iii. Comment impliquer efficacement les parties prenantes lorsque le RBF est utilisé.
iv. Comment les Indicateurs de Performance sont notés lorsque le RBF est utilisé.
v. La préparation des rapports sur les procédés et les résultats du RBF.
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Mécanismes de vérification

e Réussite de I'examen.

e Audits d'OC en présence de témoin.

Fin de I'Annexe PC
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Annexe PD : Procédure d'objection — Normatif

PD1 Champ d’application
PD1.1.1 Les parties aux objections sont tenues de :

a. Utiliser la version de la Procédure d'Objection qui correspond a la version des exigences du processus par rapport a laquelle la pécherie est
évaluée.

b. Utiliser la méme version de la Procédure d'Objection tout au long de la Procédure d'Objection.

PD2 Procédure d'Objection

PD2.1 Objet et finalité

PD2.1.1 L'objet de la Procédure d'Objection est de fournir un processus ordonné, structuré, transparent et indépendant permettant de résoudre les
objections au Pré-Rapport Final et a la Détermination d'un OC.

PD2.1.1.1 L'objet de la Procédure d'Objection n'est pas d'examiner la pécherie en question selon le Référentiel Pécheries du MSC, mais de
déterminer si I'OC a commis une erreur de procédure, de notation ou de révision du Plan d'Action du Client qui est déterminante pour la
détermination ou I'équité de I'évaluation.

PD2.1.2  Sous réserve de l'article PD2.3.1.c, la Procédure d’Objection est ouverte uniquement aux parties qui ont soumis des commentaires écrits a 'OC
pendant le processus d’évaluation, ou aux parties ayant assisté aux réunions des parties prenantes ou a la visite sur site, que ce soit en personne
ou a distance.

PD2.1.3 Unjuge indépendant examinera les réclamations faites par un objecteur dans une « Notice d'Objection » et établira un constat écrit quant a savoir
si l'un des motifs énoncés dans PD2.8.2 est satisfait.

PD2.1.3.1  Sin'importe lequel des motifs énoncés dans PD2.8.2 ou PD2.8.3 est satisfait, le juge indépendant renverra la détermination a 'OC pour
réexamen.

PD2.1.4  Siune «Notice d'Objection » est déposée, 'OC ne peut émettre de certificat tant que la Procédure d'Objection n'a pas abouti conformément aux
procédures décrites dans la présente annexe, et que le Rapport Public de Certification n'a pas été publié.

PD2.2 Lejugeindépendant

PD2.2.1 Le Conseil d'Administration du MSC nommera un juge indépendant pour examiner toute objection a un Pré-Rapport Final et a la Détermination.
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PD2.2.1.1 Le juge indépendant sera nommé pour une période de 3 ans et peut étre reconduit dans ses fonctions.

PD2.2.1.2 La décision du Conseil d’Administration du MSC de nommer ou de renommer un juge indépendant est définitive.

PD2.2.1.3 L'arbitre indépendant remplira toutes les fonctions qui lui sont confiées conformément aux procédures définies dans le Processus de

Certification de Pécheries (FCP) du MSC.

PD2.2.1.4 Un autre juge indépendant peut étre nommé a tout moment pour agir dans les cas ou le juge indépendant d'origine en est incapable pour

quelque raison que ce soit, y compris un conflit d'intéréts ou une indisponibilité.

PD2.2.1.5 Si, en ce qui concerne une objection, le juge indépendant est en conflit d'intéréts, a moins que les parties n'en conviennent autrement,

il/elle se dispensera de participer davantage dans le cadre de cette objection.

a. En cas de divergence d'opinion entre le juge indépendant et 'une des parties a I'objection quant a I'existence d'un conflit d'intéréts, la
décision du Conseil d'Administration du MSC sur la question sera définitive.

PD2.2.2 Le Conseil d’Administration du MSC peut révoquer le juge indépendant pour un motif valable, y compris incompétence, partialité ou irrégularité.
PD2.2.3 Le juge indépendant doit étre indépendant du MSC, mais le MSC peut lui fournir le soutien administratif et logistique appropri€, y compris I'envoi
et la réception de Notices et de correspondances.
PD2.2.4 Le juge indépendant peut, a sa discrétion, utiliser le parajuriste indépendant pour tout soutien logistique et administratif lié a la Procédure
d'Objection, y compris la correspondance avec les parties et la prise de décisions.
PD2.3 Notice d'Objection
PD2.3.1 Les parties suivantes peuvent déposer une « Notice d'Objection » au Pré-Rapport Final et a la Détermination.
a. Laou les pécherie(s) cliente(s).
b. Toute partie au processus d'évaluation qui a soumis des commentaires écrits a I'OC pendant le processus d'évaluation ou qui a assisté aux
réunions des parties prenantes, que ce soit en personne ou a distance.
c. Toute autre partie pouvant démontrer que le non-respect des procédures par 'OC a empéché ou entravé de maniére substantielle la
participation de la partie au processus d'évaluation.
PD2.3.2 Une « Notice d'Objection » doit étre déposée au plus tard 15 jours ouvrables (régime du Royaume-Uni) aprés la date a laquelle le Pré-Rapport
Final et la Détermination ont été publiés sur le site Internet du MSC.
PD2.3.3 La « Notice d'Objection » doit étre déposée a l'aide du « Formulaire de Notification d'Objection du MSC ».
PD2.3.4 La « Notice d'Objection » doit étre adressée au MSC et au juge indépendant et envoyée a I'adresse email du MSC réservée aux objections,
objections@msc.org.
PD2.3.5 La « Notice d'Objection » doit indiquer clairement et précisément les raisons pour lesquelles il est considéré que PD2.8.2 est applicable.
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PD2.3.6 La « Notice d'Objection » devra :

a. lIdentifier les erreurs alléguées dans le Pré-Rapport Final et la Détermination.

b. Expliquer suffisamment en détail pour quelles raisons les erreurs alléguées étaient déterminantes pour la détermination ou I'équité de
I'évaluation.

Inclure un résumé des éléments probants sur lesquels s'appuyer pour étayer I'objection.

d. Inclure uniqguement les informations qui étaient disponibles publiquement sous leur forme finale (et non préliminaire) le dernier jour de la visite
sur site ou avant, ou dont il a été convenu par écrit entre I'OC et tout participant a la visite sur site qu'elles seraient partagées apreés la visite
sur site, comme indiqué dans la Section 7.20.3.b. du FCP.

i. Les informations qui sont remontées apres cette date ne doivent pas servir de base a une objection.
PD2.3.7  S'il est confirmé que la détermination de I'OC devrait étre renvoyée pour les raisons décrites dans la Section PD2.8.3, la « Notice d'Objection »
doit spécifier, de maniére suffisamment détaillée, les éléments suivants :

a. La nature des informations supplémentaires dont il est allégué qu'elles auraient di étre mises a la disposition de I'OC.

b. Les raisons pour lesquelles il est considéré que les informations, si elles avaient été prises en compte, auraient pu étre déterminantes pour la
détermination ou I'équité de I'évaluation.

PD2.3.8 A laréception d'une « Notice d'Objection », le MSC publiera une déclaration sur son site Internet indiquant qu'une « Notice d'Objection » a été
recue et sera examinée par un juge indépendant.

PD2.3.9  Sur réception d'une « Notice d'Objection », le juge indépendant procédera de la maniére indiquée a la Section PD2.4.

PD2.4 Procédure alaréception d'une « Notice d'Objection »

PD2.4.1 Sile juge indépendant détermine, a sa discrétion, que la « Notice d'Objection » ne présente pas la forme requise par les présentes procédures ou

n'a aucune perspective raisonnable de succes, il ou elle peut soit :

a. Rejeter tout ou partie de la « Notice d'Objection » en fournissant des raisons par écrit, ou

b. Demander des éclaircissements supplémentaires a la partie qui a déposé la « Notice d'Objection » concernant tout ou partie de la « Notice
d'Objection ».

PD2.4.2 Selon les termes de cette section, une « Notice d'Objection » a une « perspective raisonnable de succes » si, de l'avis du juge indépendant :

a. La «Notice d'Objection » n'est pas fallacieuse ou vexatoire.

b. Certains des éléments probants présentés peuvent vraisemblablement servir de base au juge indépendant pour déterminer qu'un ou plusieurs
des motifs énoncés a la Section PD2.8.2 sont satisfaits.
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PD2.4.3 Sille juge indépendant décide de rejeter la « Notice d'Objection », la partie qui a déposé la « Notice d'Objection » peut néanmoins déposer une
« Notice d'Objection » modifiée dans les cing jours suivant la notification de rejet par le juge indépendant.

PD2.4.3.1 La partie ne disposera que d'une seule occasion de déposer une « Notice d'Objection » modifiée.

PD2.4.4 Sile juge indépendant demande des éclaircissements supplémentaires a la partie qui a déposé la « Notice d'Objection », le juge indépendant
spécifiera les explications demandées par écrit ainsi que le délai de réponse (qui, en I'absence de circonstances spéciales justifiant un délai plus
long, ne devrait normalement pas dépasser 5 jours).

PD2.4.4.1 Sila partie omet de répondre dans le délai imparti, le juge indépendant présumera qu'elle ne souhaite pas aller plus loin, et le juge
indépendant émettra un avis écrit rejetant la « Notice d'Objection ».

PD2.4.5 Sile juge indépendant détermine, a sa discrétion, que la « Notice d'Objection » modifiée ne satisfait aucun des motifs énoncés en PD2.3.6, ne
présente pas la forme requise pour une « Notice d'Objection », n'a aucune perspective raisonnable de succes ou est fausse ou vexatoire, I'juge
indépendant rejettera la « Notice d'Objection » tout en donnant les raisons de sa décision.

PD2.4.6 Lorsqu'un juge indépendant accepte une « Notice d'Objection », il en avisera promptement 'OC, la ou les pécherie(s) cliente(s) et les parties
tierces ayant déposé une « Notice d'Objection », et enverra une copie de la « Notice d'Objection » a toutes les parties.

PD2.4.6.1 Le MSC mettra en place une boite de réception de courriers électroniques dédiée permettant a toutes les parties de communiquer et de
soumettre les informations requises lors de l'objection.

PD2.4.6.2 Le MSC s'assurera que la « Notice d'Objection » est publiée sur le site Internet du MSC.

PD2.4.6.3 Ladate alaquelle la « Notice d'Objection » est publiée sera considérée comme la « date de publication ».

PD2.5 Consultations entre les parties

PD2.5.1 Le ou les objecteur(s), la ou les pécherie(s) cliente(s) et 'OC disposent d’un délai de 15 jours a compter de la date de publication pour se
consulter et parvenir a un accord sur un ou plusieurs des points soulevés dans la « Notice d'Objection ».

PD2.5.1.1 Siun délai plus long est nécessaire, les parties peuvent demander au juge indépendant de prolonger la période de consultation entre les
parties.

PD2.5.1.2 Le juge indépendant peut prolonger le délai de consultation s'il est certain qu'il existe une perspective réelle et imminente de parvenir a un
accord sur un ou plusieurs points figurant dans la « Notice d'Objection ».

PD2.5.2 A tout moment, si une partie estime qu'’il n’y a aucune perspective réelle et imminente de parvenir a un accord sur les points soulevés dans la
« Notice d'Objection », elle en informera le juge indépendant.

PD2.5.3 Lorsque la période de consultation est arrivée a terme, ou tel que cela est notifié sous PD2.5.2, le juge indépendant continuera a suivre les
procédures conformément a PD2.5.6.
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PD2.5.4  Sitous les points soulevés dans la ou les « Notice(s) d'Objection(s) » peuvent étre résolus par le biais de la consultation, les parties devront
notifier leur accord au juge indépendant.

PD2.5.4.1 L’OC apportera les modifications et révisions au Pré-Rapport Final et a la détermination ainsi qu'elles ont été convenues puis préparera
un Rapport Public de Certification conformément a la Section 7.24 du FCP.

PD2.5.4.2 Le juge indépendant publiera une Notice de Cessation.
PD2.5.4.3  Aucun autre appel ou objection ne sera autorisé.

PD2.5.5 Sicertains points de la « Notice d'Objection » sont résolus, mais pas tous, les parties sont tenues d'informer le juge indépendant des points et de
la nature de leur accord.

PD2.5.6 Le juge indépendant informera toutes les parties que I'objection va procéder aux représentations écrites tel que cela est décrit en Section PD2.6.

PD2.5.6.1 Ladate alaquelle le juge indépendant informera toutes les parties que I'objection va procéder aux représentations écrites sera désignee
« Date de Démarrage des Représentations Ecrites ».

PD2.5.6.2 Le MSC s'assurera que la décision du juge indépendant, y compris la Date de Démarrage des Représentations Ecrites et tout accord sur
les éléments souleveés par la « Notice d'Objection » (conformément & PD2.5.5), le cas échéant, soit publiée sur le site Internet du MSC.

PD2.6 Représentations écrites et réexamen par I'OC

PD2.6.1 Laou les pécherie(s) cliente(s) ou toute partie prenante ayant participé au processus d'évaluation (autre que le ou les objecteur(s)) peuvent, dans
les 15 jours suivant la Date de Démarrage des Représentations Ecrites, soumettre des représentations écrites sur les points soulevés dans la
« Notice d'Objection », mais qui restent non résolus, au-dela des notifications effectuées en vertu de PD2.5.6.2.

PD2.6.1.1 Toutes ces représentations écrites doivent étre soumises par l'intermédiaire du juge indépendant et publiées sur le site Internet du MSC.

PD2.6.2 L'OC réexaminera son Pré-Rapport Final et sa Détermination en ce qui concerne les points soulevés dans la « Notice d'Objection », mais qui
restent non résolus, au-dela des natifications effectuées en vertu de PD2.5.6.2.

PD2.6.2.1 Dans les 20 jours suivant la Date de Démarrage des Représentations Ecrites, 'OC est tenu de fournir une réponse écrite & ces questions.

PD2.6.2.2 L'OC est tenu de fournir des informations appropriées indiquant dans quelle mesure ces éléments ont été pris en compte dans
I'évaluation de la pécherie, ainsi que I'ampleur de leur impact sur la détermination.

PD2.6.2.3 Lors de la formulation de sa réponse, I'OC est tenu de prendre en compte toutes les représentations écrites regcues conformément a
PD2.6.1.

PD2.6.2.4 L’'OC doit également indiquer et motiver toute proposition de modification de son Pré-Rapport Final et de sa Détermination résultant de
son réexamen.

PD2.6.3 Laréponse de I'OC doit étre mise a la disposition de toutes les parties, y compris le ou les objecteur(s), la ou les pécherie(s) cliente(s) et le MSC,
et doit étre publiée sur le site Internet du MSC.
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PD2.6.4 A laréception de la réponse de I'OC, le juge indépendant se concertera avec le ou les objecteur(s), la ou les pécherie(s) cliente(s) et 'OC pour
déterminer si la réponse de I'OC, y compris toute proposition de modification du Pré-Rapport Final et de la Détermination, répond de maniére
adéquate aux points soulevés dans la « Notice d'Objection », mais qui restent non résolus, au-dela des notifications effectuées en vertu de
PD2.5.6.2.

PD2.6.4.1 Le juge indépendant s'efforcera de conclure ces consultations dans un délai de dix jours, mais, si nécessaire et aprés consultation des
parties, il peut toutefois prolonger ce délai s'il semble y avoir une perspective réelle et imminente de trouver une solution acceptable pour
toutes les parties concernées.

PD2.6.4.2 Siles points soulevés dans la « Notice d'Objection » qui ne sont pas résolus a la suite de toute natification faite en vertu de PD2.5.6.2
peuvent étre résolus par le biais de consultations, 'OC en consultation avec le juge indépendant, apportera les modifications et révisions
au Pré-Rapport Final et a la Détermination ainsi qu'elles ont été agréées puis préparera un Rapport Public de Certification. Aucun autre
appel ou objection ne sera autorisé.

PD2.6.4.3 Si certains ou tous ces éléments ne peuvent pas étre résolus a l'aide de consultations supplémentaires, le juge indépendant informera
toutes les parties que la phase d'arbitrage démarrera immédiatement, tel que cela est décrit en Section PD2.7.

PD2.7 Arbitrage

PD2.7.1  Sous réserve de la Section PD2.10, le juge indépendant doit, dans les 30 jours suivant la date a laquelle les parties ont été notifiées de l'intention
de procéder a l'arbitrage, convoquer une audience orale sur l'objection, & moins que les parties a I'opposition ne se mettent d'accord, ou que le
juge indépendant n'en décide autrement.

PD2.7.1.1 Une audience écrite sera organisée si les parties conviennent qu'une audience orale n'est pas souhaitée, a la discrétion du juge
indépendant.

PD2.7.2 L’audience orale a pour but de donner a I'OC, aux objecteurs et a la/aux pécherie(s) cliente(s) (si ce ne sont pas les objecteurs) I'occasion de
présenter leurs arguments respectifs en personne, y compris par vidéoconférence ou téléconférence, a la discrétion du juge indépendant.

PD2.7.3 Le juge indépendant menera l'audience conformément aux dispositions de la présente section, mais pourra également promulguer des régles de
procédure supplémentaires, notamment des limites de temps pour les présentations orales, des limites de pages pour les soumissions écrites et
des régles de représentation.

PD2.7.3.1 Le juge indépendant visera normalement & réaliser l'audience sur une seule session, mais peut, le cas échéant, ajourner pour poursuivre
l'audience a I'aide de communications électroniques ou d'autres moyens.

PD2.7.4  Lalles pécherie(s) cliente(s), le/les objecteur(s) et 'OC peuvent soumettre des représentations écrites supplémentaires sur les éléments soulevés
dans la « Notice d'Objection » ou en réponse aux observations écrites présentées par d’autres parties au titre de l'article PD2.6.1.

PD2.7.4.1 Toutes ces représentations écrites doivent étre soumises par l'intermédiaire du juge indépendant et recues au plus tard 5 jours avant la
date fixée pour une audience orale, ou ainsi que le juge indépendant I'aura décidé dans le cas d'une audience écrite.
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PD2.7.4.2 Les parties devront soumettre une liste des personnes qu'elles souhaitent voir assister a I'audience ainsi que leur représentation au juge
indépendant pour diffusion a toutes les parties a l'audience ; cela devra étre recu au plus tard 5 jours avant la date fixée pour l'audience.

PD2.7.4.3 Toutes ces représentations écrites dans le cadre de PD2.6.1 et/ou PD2.7.4 devront étre publiées sur le site Internet du MSC.
PD2.7.5 Le juge indépendant évaluera les objections uniquement sur la base des éléments suivants :
a. Les éléments du dossier, y compris mais sans s'y limiter :

i. Le Pré-Rapport Final de I'OC et les éléments sur lesquels le Pré-Rapport Final se base, y compris les soumissions écrites et les rapports
remis a I'OC pendant le processus d'évaluation, le dossier écrit des preuves orales, écrites ou documentaires présentées au cours du
processus d'évaluation et tout autre élément probant mentionné ou cité dans le Pré-Rapport Final.

ii. La «Notice d'Objection ».
iii. Toutes les représentations écrites soumises en vertu de PD2.6.1 et/ou PD2.7.4.
iv. Toutes les représentations faites par une partie & une audience orale conformément a ces procédures.

v. Les autres précisions demandées par le juge indépendant, y compris les documents ou éléments probants admis a la procédure, car
considérés nécessaires par le juge indépendant.

b. Toutes les informations supplémentaires qui ne font pas partie du dossier, qui étaient disponibles publiquement le dernier jour de la visite sur
site ou avant, ou dont il a été convenu par écrit entre 'OC et toute partie prenante qu'elles seraient partagées et prises en compte apres la
visite sur site, et concernent des éléments soulevés dans la « Notice d'Objection » qui :

i. Etaient connus ou auraient vraisemblablement d0 étre connus de toute partie dans le processus d'évaluation.

ii. Auraient vraisemblablement di étre mis a la disposition de I'OC.

ii. Sielles avaient été prises en compte, auraient pu étre déterminantes pour la détermination ou I'équité de I'évaluation.
Le Référentiel Pécheries du MSC.

d. Le FCP en vigueur au moment de I'évaluation en question, ainsi que les Instructions sur le FCP et leurs amendements, apportés par le
Conseil Consultatif Technique du MSC et le Conseil d'Administration, ainsi que toute interprétation de ces documents, qu’elles aient ou non
un caractére obligatoire en matiére de Conformité de I'OC comme établi par le MSC et I'organisme d’accréditation nommé par le MSC.

PD2.7.5.1 Les documents et présentations qui constituent une partie du dossier, mais ne sont pas des représentations écrites selon les termes de
PD2.6.1 et/ou PD2.7.4 devront demeurer confidentiels aux parties de l'objection et ne devront pas étre publiés sur le site Internet du MSC
a moins que cela ne soit exigé par le juge indépendant.

PD2.7.6 Le juge indépendant ne prendra en compte que les éléments soulevés dans la « Notice d'Objection » et qui restent non résolus au-dela de toute
notification faite en vertu de PD 2.5.6.2, méme si le juge indépendant estime qu'une question aurait d{i étre soulevée ou reste en suspens.

PD2.7.6.1 Le juge indépendant ne doit en aucun cas substituer ses vues ou conclusions de fait a celles de I'OC.
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Le juge indépendant peut solliciter des conseils extérieurs sur des questions techniques et, a cette fin, peut rencontrer et recevoir les conseils
d'experts techniques.

PD2.7.7.1 Ces experts techniques ne doivent pas participer a la prise de décision.

PD2.7.7.2  Tout rapport écrit ou avis fourni par les experts techniques doit étre joint a la décision écrite du juge indépendant.

PD2.7.8

PD2.7.9

Les experts choisis par le juge indépendant pour fournir des conseils en rapport avec une objection quelle qu'elle soit ne doivent pas étre
impliqués dans une activité qui constitue un conflit d'intéréts. Ces conflits incluent, sans s'y limiter, les critéres suivants :

a. Les experts ne doivent pas étre membres du Conseil d'’Administration du MSC, du Conseil Consultatif Technique, du Conseil Consultatif des
Parties Prenantes ou du MSC.

b. Les experts ne doivent avoir aucun lien commercial avec 'OC, la pécherie en question ou le ou les objecteur(s).

c. Les experts ne doivent pas participer a la gestion de, ou au lobbying pour ou contre la pécherie, ni étre impliqués dans une organisation ayant
manifesté son opposition a la certification de la pécherie faisant I'objet d'une objection.

d. Les experts ne doivent avoir participé a aucune partie du processus d’évaluation en cours de la pécherie faisant I'objet d'une I'objection.

Afin de faciliter la Procédure d'Objection, le MSC peut tenir un registre public des personnes diment qualifiées disposées a agir en qualité
d'experts indépendants.

PD2.7.9.1 Des experts ne figurant pas sur le registre peuvent étre sélectionnés.

PD2.7.10 Durant le processus d'objection, toute partie a une objection peut, par notification écrite, attirer I'attention du juge indépendant sur une prétendue
erreur de fait, erreur de procédure ou injustice de sa part a I'égard du processus d'objection, et le juge indépendant doit répondre dés que
possible.

PD2.8 Pouvoirs du juge indépendant

PD2.8.1 Le juge indépendant publiera une Notice de Cessation par écrit, laquelle :

a. Confirme la détermination de I'OC, ou
b. Renvoie la détermination a I'OC.
PD2.8.2  Suite a l'arbitrage, le juge indépendant doit renvoyer la détermination a 'OC s'il estime ce qui suit :
a. |lyavait une grave irrégularité de procédure ou autre dans le processus d'évaluation, laquelle était déterminante pour I'équité de I'évaluation,
et/ou
b. La mise en place de conditions par 'OC en relation avec 1 ou plusieurs Indicateur(s) de Performance (PI) et la revue par 'OC du Plan
d’action Client ne peuvent pas étre justifiées, car les conditions ne peuvent fondamentalement pas étre satisfaites dans les délais impatrtis,
et/ou
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c. Le score attribué par I'OC pour 1 ou plusieurs PI ne peut pas étre justifié, et I'effet du score pour un ou plusieurs des PI en question a été
déterminant pour la détermination, car soit :

i. L’OC acommis une erreur quant a un fait déterminant, ou

i. L’OC n’a pas tenu compte des informations déterminantes présentées par la pécherie ou une partie prenante lors du processus
d’évaluation, ou

iii. L’'OC n’a pas tenu compte des informations déterminantes présentées par le(s) pair(s) relecteur(s), ou

iv. La décision de notation était arbitraire ou déraisonnable en ce sens qu'aucun OC raisonnable n'aurait pu prendre une telle décision sur la
base des éléments probants dont il disposait.

PD2.8.3 Il est nécessaire de renvoyer la détermination afin de permettre a 'OC de prendre en compte les informations supplémentaires décrites en
PD2.7.5.b et décrites dans la « Notice d'Objection ».

PD2.8.4 Dans un tel cas, le renvoi sera limité & une demande adressée a I'OC de prendre en compte I'impact des informations supplémentaires sur sa
détermination initiale et de fournir une réponse conformément & PD2.9.2.

PD2.9 Renvoi

PD2.9.1  Siune détermination est renvoyée, le juge indépendant est tenu d'indiquer par écrit les raisons pour lesquelles l'objection a été renvoyée, les
éléments spécifiques que I'OC doit prendre en compte dans le renvoi et le lien entre ces éléments et le Référentiel Pécheries du MSC ou bien
avec les exigences de procédure.

PD2.9.1.1 Des copies du renvoi doivent étre envoyées a I'OC, au client, aux parties a I'objection et a MSC pour publication sur le site Internet du
MSC.

PD2.9.2 Dans les 10 jours suivant la réception des instructions liées au renvoi, a moins que le juge indépendant ait accordé un délai supplémentaire a
I'OC, ce dernier est tenu de répondre par écrit aux éléments spécifiés dans le renvoi, avec des copies envoyées au client, aux parties a I'objection
et au MSC pour publication sur le site Internet du MSC.

PD2.9.2.1 Laréponse de 'OC doit soit :
a. Inclure une déclaration de « non-modification » concernant la notation des PI, ou
b. Indiquer toute modification proposée de la justification d'un score, ou indiquer une modification d'un score par rapport a I'un des PlI, et
c. Donner les raisons de sa décision sous PD2.9.2.1.a ou PD2.9.2.1.b.

PD2.9.3 Toute partie a I'objection peut soumettre des observations écrites sur les éléments spécifiés dans le renvoi ou sur la réponse de I'OC a ce renvoi
en vertu de PD2.9.2. Ces soumissions doivent étre recues par le juge indépendant au plus tard 5 jours apres la publication de la réponse de I'OC
sur le site Internet du MSC.

PD2.9.3.1 Lejuge indépendant déterminera les actions nécessaires suite & ces soumissions, le cas échéant.
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Au plus tard 10 jours aprés la publication de la réponse de I'OC sur le site Internet du MSC, le juge indépendant devra soit :

a. Accepter la réponse comme répondant de maniére adéquate aux conclusions formulées dans le renvoi et confirmer le Pré-Rapport Final
original ou le Pré-Rapport Final et Détermination modifiés par I'OC, ou

b. D2cider du maintient de I'objection pour 1 ou plusieurs des motifs énoncés dans PD2.8.2 aprés avoir examiné la réponse de I'OC.

Si I'OC ne répond pas au renvoi dans les délais spécifiés en PD2.9.2, le juge indépendant passera a PD2.9.4 comme si 'OC avait donné une
réponse de « non-modification » au renvoi.

Le juge indépendant inclura un résumé des conclusions des décisions précédentes dans la décision finale, afin de fournir un dossier complet des
éléments soulevés dans la « Notice d'Objection », y compris, par exemple, les éléments rejetés, ignorés ou clos avant la décision finale.

Une décision du juge indépendant en vertu de PD2.9.4 est finale. Aucune objection supplémentaire ne peut étre déposée en vertu de ces
procédures a I'égard d'une telle décision.

La décision de I'OC en ce qui concerne la certification doit étre prise en référence a la décision du juge indépendant.

Si le juge indépendant confirme la détermination modifiée, I'OC apportera les modifications nécessaires au Pré-Rapport Final et a la
Détermination a la lumiére des conclusions du juge indépendant, et procédera a la publication d'un Rapport Public de Certification conformément
a la Section 7.24 du FCP, la pertinence duquel sera évaluée par le juge indépendant.

Avant la publication du Rapport Public de Certification, le juge indépendant devra déterminer si les modifications apportées par 'OC au Pré-
Rapport Final et a la Détermination tiennent compte de fagon adéquate des conclusions du juge indépendant.

PD2.9.10.1 Si le juge indépendant détermine que les modifications tiennent compte de fagon adéquate des conclusions du juge indépendant, alors le

MSC publiera le Rapport Public de Certification.

PD2.9.10.2 Sile juge indépendant détermine que les modifications ne prennent pas en compte les conclusions du juge indépendant de maniére

PD2.9.11

adéquate, le Rapport Public de Certification ne sera pas publié et le juge indépendant renverra le Rapport Public de Certification a I'OC
pour que d'autres modifications soient apportées, puis examinées par le juge indépendant.

Rien dans la Procédure d'Objection n'empéche une partie & une évaluation de pécherie de soumettre une plainte concernant I'OC a l'organisme
d'accréditation nommé par le MSC, conformément aux procédures de cet organisme.

PD2.9.11.1 Ce type d'appel a I'organisme d'accréditation du MSC ne devra pas affecter le résultat de la Procédure d'Objection.

PD2.10
PD2.10.1
PD2.10.2

Codts
Chaque partie & une objection supportera ses propres frais engendrés par sa participation a la Procédure d'Objection.

Si une objection passe a la phase d’l'arbitrage, le ou les objecteur(s) sont tenus de payer des frais (jusqu’a concurrence du montant maximum fixé
de temps a autre par le Conseil d’Administration du MSC) pour couvrir les frais administratifs d’adjudication (les « frais »).

PD2.10.2.1 Les Frais sont & la charge de I'objecteur ou, s'il y a plus d'un objecteur, a la charge des objecteurs a parts égales.
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PD2.10.2.2 Le montant des Frais ainsi que les détails généraux des paiements sont définis dans le « Formulaire de Notification d'Objection du MSC ».
PD2.10.3 Le ou les objecteurs doivent payer les Frais dans les 15 jours suivant I'avis de passage de I'objection en arbitrage émis par le juge indépendant.

PD2.10.3.1 Sous réserve d'une exemption de frais conformément a PD2.10.5, si un objecteur n'a pas acquitté les Frais dans le délai spécifié en
PD2.10.3, I'Objecteur n'est pas autorisé a participer au reste de la Procédure d'Objection.

a. Lejuge indépendant doit rejeter la « Notice d'Objection » de tout objecteur qui ne satisfait pas a PD2.10.3.

PD2.10.4 Les objecteurs peuvent demander au juge indépendant que les Frais soient annulés (en totalité ou en partie) au moyen du formulaire de demande
figurant dans le « Formulaire de Notification d'Objection du MSC ».

PD2.10.4.1 L’objecteur doit soumettre la demande de dispense de frais au juge indépendant dans les 15 jours suivant la date de publication.

PD2.10.4.2 Une telle demande doit contenir une justification pour la demande de dispense et doit étre accompagnée des €léments probants
appropriés démontrant les circonstances exceptionnelles, notamment le dernier rapport financier vérifié de I'objecteur, le cas échéant.

PD2.10.5 Le juge indépendant décidera dans les 5 jours suivant la réception d'une demande de dispense, de refuser la demande ou de dispenser tout ou
partie des frais qui seraient autrement imputés a l'objecteur.

PD2.10.5.1 Une dispense ne sera accordée que si le juge indépendant est satisfait qu'il existe des circonstances exceptionnelles justifiant une telle
dispense. Il incombe a I'objecteur de démontrer qu’il existe de telles circonstances exceptionnelles. Pour déterminer s'il existe des
circonstances exceptionnelles, le juge indépendant devra prendre en compte :

a. Tout élément probant relatif a la capacité financiere de I'objecteur de faire face aux colts du processus d'arbitrage.
b. L'impact du paiement des codts du processus d'arbitrage sur les autres activités de 'objecteur.

c. La capacité de I'objecteur a collecter des fonds auprés de sources externes, y compris le soutien d’autres participants au processus
d’évaluation, afin de faire face aux codts du processus d’arbitrage.

PD2.10.5.2 Sile juge indépendant ne statue pas sur la demande de dispense dans le délai spécifié dans PD2.10.5, et que ce manquement est
imputable uniguement au juge indépendant, le juge indépendant prolongera le délai et en informera les parties concernées.

PD2.10.6
PD2.10.7

En cas de refus de la demande ou si seule une dispense partielle est accordée, I'objecteur doit s'acquitter des Frais conformément a PD2.10.3.

Aucune disposition de la présente section n'empéche I'OC de réexaminer sa décision et de mener des consultations conformément a la Section
PD2.6.

PD2.11 Dispositions générales relatives au processus d'objection

PD2.11.1 Lorsque ces procédures exigent qu'une notice ou un document soit soumis au juge indépendant ou au MSC dans un délai déterminé ou avant, les

dispositions suivantes doivent étre appliquées afin de déterminer si la notice ou le document a été signifié a temps :

a. Toutes les références a I'heure doivent étre, sauf indication contraire, données en temps universel coordonné (UTC).
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b. Toutes les références au « Jour » doivent étre, sauf indication contraire, des « Jours ouvrables du Royaume-Uni ».

¢. Un document signifié aprés 17 h ou a toute heure un samedi, un dimanche ou un jour férié au Royaume-Uni sera considéré comme délivré le
jour ouvrable suivant.

d. Lorsque les délais prescrits dans les présentes procédures ne tiennent pas compte des jours fériés dans les pays ou résident les parties
prenantes impliquées, le juge indépendant peut autoriser une prolongation des délais afin de donner effet a I'objectif de ces procédures, de
sorte que toutes les parties disposent du nombre de jours désigné pour répondre.

e. Dans des circonstances exceptionnelles, le juge indépendant peut envisager et accorder une prolongation de n'importe lequel des délais
prescrits dans les présentes procédures.

PD2.11.2 La signification prend effet si déliviée manuellement, ou par la transmission des informations dans un document électronique contenant une
signature numérique.

a. Toutes les parties doivent inclure la date de signification sur chaque soumission.

PD2.11.3 La signification en personne prend effet au moment ou elle est effectuée. Un document électronique est présumé recu par son destinataire
lorsqu'il entre dans un systéme informatique concgu ou utilisé par le destinataire pour recevoir des documents du type de celui qui lui est adressé
et qu'il peut étre récupéré et traité par ce destinataire.

PD2.11.4 La langue de travail du MSC est I'anglais. Les documents doivent étre soumis en anglais ou accompagnés d'une traduction anglaise compléte
aux frais de la partie qui les soumet.

PD2.11.5 Pour éviter toute confusion potentielle, tout avis ou document émis ou publié sur le site Internet du MSC par le juge indépendant ou par le MSC
portera la date a laquelle il a été publié ou affiché et doit également spécifier la date a laquelle tout avis, réponse, soumission ou document
supplémentaires doivent étre soumis conformément a ces procédures. Nonobstant toute autre disposition liée a ces procédures et que le
document concerné soit publié sur le site Internet du MSC ou non, toute documentation soumise par une partie a une objection devra étre
accessible a toutes les autres parties, a I'exception de la documentation relative aux co(ts sous PD2.10.

PD2.12 Documentation finale d'une objection sur le site Internet du MSC

PD2.12.1 Conformément au paragraphe 7.24.2 du FCP, le Rapport Public de Certification doit inclure toutes les déterminations effectuées par le juge
indépendant et indiquer toutes les modifications apportées au Pré-Rapport Final et a la Détermination résultant de I'objection.

PD2.12.2 Tous les documents relatifs aux objections, a I'exception du Rapport Public de Certification, seront supprimés du site Internet du MSC 6 mois
aprés la fin de I'évaluation.

Fin de I'Annexe PD
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Annexe PE : Extensions du périmetre de certification — Normatif

PE1 Extensions du périmetre de certification — Normatif

PE1.1 Champ d’application

PE1.1.1 Les exigences de la présente Annexe s'appliquent a toutes les extensions de périmeétre visant a élargir un certificat de pécherie existant.

PE1.2 Processus d'évaluation

PE1.2.1 L'OC esttenu de télécharger une annonce et le Rapport d’Annonce pour Commentaires dans la base de données du MSC pour publication sur le
site Internet du MSC, annoncant ainsi son intention d'effectuer une extension du périmétre de certification.

PE1.2.2 L’OC devra inclure les informations suivantes dans I'annonce :

a. Une analyse des lacunes, décrite dans la Section 7.27.4 du FCP, et une justification des résultats. ®

b. Les composantes de I'évaluation communes aux deux pécheries.

c. Les composantes de I'évaluation qui seront évaluées pour I'extension du périmétre du certificat.

d. Une justification confirmant s'il y a des implications potentielles pour d'autres Indicateurs de Performance (PI).

PE1.2.3 L'extension du périmeétre doit étre réalisée en respectant au moins les étapes suivantes.

PE1.2.3.1 L’OC annoncera au moins un évaluateur répondant aux critéres du Tableau PC2.
a. L'évaluateur devra également satisfaire aux critéres des lignes 1 a 4 du Tableau PC3, correspondant aux composantes d'évaluation
devant étre évaluées.
PE1.2.3.2 L’OC doit élargir le périmétre de certification soit au cours d’une évaluation sur site, ou bien lors d’'un audit de surveillance sur site
régulier.
a. L’OC devra informer les parties prenantes et le MSC, en précisant que la portée de I'évaluation ou de I'audit de surveillance régulier
inclura une extension du périmeétre du certificat pour inclure une autre pécherie.
i. Dans l'annonce, I'OC devra préciser les composantes d’évaluation qui seront évaluées lors de I'extension du périmétre de
certification.
PE1.2.3.3 L’OC évaluera les composants de I'évaluation en utilisant toutes les exigences de I'’Annexe SA2 du Référentiel Pécheries du MSC, en
suivant le processus décrit dans les Sections 7.9, 7.17 et 7.18 du FCP.
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a. Sile stock étant évalué chevauche une ou plusieurs autres pécheries, les étapes d'harmonisation décrites a I'Annexe PB doivent étre
suivies.

b. S'ily a d'autres madifications dans les autres composantes d'évaluation, le Pl correspondant devra recevoir un nouveau score.

PE1.2.3.4 L’OC devra terminer I'extension de périmétre en respectant les délais définis aux paragraphes 7.13.1, 7.20.1 et 7.22.1 du FCP.

PE1.3 Préparation des rapports

PE1.3.1 IIEC(:)IS rédigera les rapports suivants a I'aide des modeles appropriés et suivra les procédures décrites dans les Sections 7.10 et 7.19 a 7.24 du
a. Rapport d’Annonce pour Commentaires.
b. Rapport Intermédiaire pour Relecture par le Client et par des Pairs.
c. Rapport Intermédiaire pour Commentaires Publics.
d. Pré-Rapport Final.
e. Rapport Public de Certification.

PE1.3.2 Lorsque l'extension du périmétre a lieu au cours d'un audit de surveillance régulier de la pécherie certifiée, I'OC doit produire un rapport séparé
pour I'extension du périmétre, conformément aux Sections 7.19 a 7.24 du FCP.

PE1.3.3 Lorsque cela est pertinent, 'OC remplira le « Modéle de Rapport du MSC » a partir du Rapport Public de Certification précédent.

PE1.3.4 Le nombre minimal de pairs relecteurs pour I'extension du périmétre doit étre de 1.

PE1.3.5 Toutes les autres exigences relatives a la relecture par les pairs décrites dans les Sections 7.14, 7.19.3 &4 7.19.5 et 7.20.9 du FCP s'appliquent.

PE1.4 Décision de certification et émission du certificat

PE1.4.1 L’OC effectuera une détermination concernant le résultat de I'évaluation de I'extension de périmétre et informera les parties prenantes du Pré-
Rapport Final.

PE1.4.2 Une objection peut étre déposée conformément a la Procédure d'Objection du MSC figurant a 'Annexe PD, dans un délai de 15 jours ouvrés
(régime du Royaume-Uni) a compter de la publication du Rapport Final et de la Détermination sur le site Internet du MSC.

PE1.4.3 S'il est déterminé que les scores des Pl évalués associés aux scores obtenus pour les composants communs dotés du certificat existant
répondent aux exigences de certification, 'OC devra :
a. Inclure la nouvelle Unité d'Evaluation dans le périmétre du certificat de péche en cours de validité.
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b. Suivre les exigences en matiere de décision de certification et émission du certificat dans la Section 7.25 du FCP.

PE1.4.4 Sila détermination est telle que la pécherie n'a pas satisfait aux exigences de certification, I'OC rendra compte de cela dans le Pré-Rapport Final
et le Rapport Public de Certification et n‘apportera aucune modification au périmetre du certificat existant, lequel reste valide.

Fin de I'Annexe PE
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Annexe PF : Cadre d'Analyse des Risques — Normatif

PF1 Présentation du Cadre d'Analyse des Risques (RBF — Risk Based Framework) @

PF1.1 Application du RBF pour noter différents Pl

PF1.1.1 Il existe 4 méthodologies comprises dans le RBF : @
a. Analyse des Conséquences (Consequence Analysis - CA)
b. Analyse de Susceptibilité et de Productivité (Productivity Susceptibility Analysis - PSA)
c. Analyse Spatiale des Conséquences (Consequence Spatial Analysis — CSA)
d. Analyse Echelle, Intensité et Conséquences (Scale Intensity Consequence Analysis - SICA)

PF1.1.2  L’équipe doit vérifier qu’elle peut déclencher le RBF pour un élément de notation particulier au sein d'un Pl a I'aide du Tableau 3, et identifier
toutes les implications que cela peut avoir pour les autres Pl a 'aide de la Figure PF1 et du Tableau PF1 avant de poursuivre. ®
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Figure PF1: Comment appliquer le RBF lors de la notation

Elément de notation
déficient en données
|

v v v v

PourlesP12.1.1
Pourle P11.1.1 ’ Pour le P1 2.4.1 Pourle PI 25.1 , .
221et231 Tableau PF1 : Méthodologies de RBF pour les Pl
¢ ¢ ¢ ¢ et implications pour les Pl non RBF
Réaliser une CA Réaliser une PSA Réaliser une CSA Réaliser une SICA

v

Réaliser une PSA

¢ v v v

Utiliser le Tableau de

. Utiliser le Tableau de Utiliser le Tableau de
notation PF7 et le notation PF8 pour notation PF18 pour Attribuer un score de
Tableau de’notat_lon déterminer le score déterminer le score SICA
PF8 pour déterminer ' .
) final final
le score final
\

PI RBF Remarques
1.1.1 Etat du stock Oui La CA et la PSA doivent toutes deux étre

entreprises si la notation utilise le RBF.
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Pl RBF Remarques

1.1.2 Reconstitution du stock Non Si le RBF est utilisé pour noter le PI 1.1.1,
ce Pl ne sera pas noté.

1.2.1 Stratégie de capture Non Noter normalement.

1.2.2 Outils et régles de contrdle Non Noter normalement.

des captures

1.2.3 Informations/suivi Non Noter normalement.

1.2.4 Evaluation de I'état du stock Non Si le RBF est utilisé pour noter le Pl 1.1.1,
un score par défaut de 80 sera attribué a ce
PI.

2.1.1 Etat pour les espéces Oui Seule une CSA devra étre réalisée si le

primaires RBF est utilisé.

2.1.2 Stratégie de gestion des Non Noter normalement.

espéeces primaires

2.1.3 Informations sur les espéces Non Si le RBF est utilisé pour noter le Pl 2.1.1,

primaires ce Pl ne sera pas noté.

2.2.1 Etat pour les espéces Oui Seule une CSA devra étre réalisée si le

secondaires RBF est utilisé.

2.2.2 Stratégie de gestion des Non Noter normalement.

especes secondaires

2.2.3 Informations sur les espéces Non Si le RBF est utilisé pour noter le P1 2.2.1,

secondaires

utiliser l'option pour RBF dans le
constituant a noter (a).
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Pl RBF Remarques

2.3.1 Etat pour les especes ETP Oui Seule une CSA devra étre réalisée si le
RBF est utilisé.

2.3.2 Stratégie de gestion des Non Noter normalement.

especes ETP

2.3.3 Informations sur les espéces | Non Si le RBF est utilisé pour noter le P1 2.3.1,

ETP utiliser l'option pour RBF dans le
constituant a noter (a).

2.4.1 Etat pour les habitats Oui Seule une CSA devra étre réalisée si le
RBF est utilisé.

2.4.2 Stratégie de gestion des Non Noter normalement.

habitats

2.4.3 Informations sur les habitats Non Si le RBF est utilisé pour noter le Pl 2.4.1,
utiliser I'option pour RBF dans les
constituants a noter (a) et (b).

2.5.1 Etat pour I'écosystéme Oui Seule une SICA devra étre réalisée si le
RBF est utilisé.

2.5.2 Stratégie de gestion de Non Noter normalement.

I'écosysteme

2.5.3 Informations sur I'écosysteme | Non Noter normalement.

PI du Principe 3 Non Le RBF ne doit pas étre utilisé pour noter
des PI du Principe 3.

PF2 Implication des parties prenantes dans le RBF
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PF2.1 Annonce du RBF

PF2.1.1  Sil'équipe détermine que le RBF doit étre utilisé, elle est tenue de :

a.

b
c.
d.
e

Décrire et justifier l'utilisation du RBF dans le « Formulaire MSC d'Utilisation du RBF dans une Evaluation de Pécherie ».
Télécharger le formulaire dans la base de données du MSC pour publication sur le site Internet du MSC.

Notifier les parties prenantes enregistrées de la proposition d'utiliser le RBF.

Prévoir au moins 30 jours pour les commentaires.

Prendre en compte tous les commentaires des parties prenantes, tout en enregistrant les raisons pour lesquelles les commentaires ont été
acceptés ou rejetés.

Examiner la décision d'utiliser le RBF (a la lumiére de ces commentaires).
Avertir le MSC si la décision est prise de ne pas utiliser le RBF pour un Pl pour lequel cela avait été annoncé précédemment.

Répéter les étapes PF2.1.1.a a PF2.1.1.g si 'équipe détermine que le RBF doit étre utilisé pour des PI pour lesquels cela n'avait pas été
annoncé précédemment.

PF2.2 Collecte d'informations m

PF2.2.1  Avant la visite sur site, 'équipe doit rassembler les informations nécessaires a la notation, notamment :

a. Les arrangements en matiére de gestion qui sont en place ainsi que toutes les stratégies spécifiques, telles que les stratégies de réduction
des captures accessoires ou de rétablissement. @
b. Les descriptions de toutes les stratégies de suivi en place, y compris les programmes d'observateurs en mer (couverture, durée, objectifs).
c. Cartes des éléments suivants :
i. Larépartition de I'effort de péche dans les limites juridictionnelles de la pécherie.
ii. Larépartition de l'intégralité de I'effort de péche sur le stock cible en dehors de la pécherie en cours de certification.
iii. Larépartition des espéces, des habitats et des communautés (y compris I'échelle de profondeur).
d. Lorsque la CA est utilisée, les informations nécessaires pour :
i. Aider a identifier la sous-composante la plus vulnérable pour une espece.
ii. Noter les conséquences de l'activité de péche sur les especes.
e. Lorsque la PSA est utilisée, les informations nécessaires pour noter :
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i. Les attributs de productivité de chaque espéce.
ii. Les attributs de susceptibilité de I'espece.
f. Lorsque la CSA est utilisée, les informations nécessaires pour : @
i. Définir les habitat(s)
ii. Noter les attributs de conséquence des habitats de I'Unité d'Evaluation (UoA)
iii. Noter les attributs spatiaux des habitats de I'UoA.
g. Lorsque la SICA est utilisée, les informations nécessaires pour noter :
i. L'échelle spatiale de la pécherie sur I'écosysteme
ii. L'échelle temporelle de la pécherie sur I'écosysteme
ii. L'intensité de la pécherie sur I'écosysteme

iv. Les conséquences de l'activité sur I'écosystéme.

PF2.2.2  Les informations devront étre utilisées pour nourrir la(les) réunion(s) des parties prenantes sur le RBF et devront étre mises a la disposition des
participants dans la mesure du possible. Des informations peuvent également étre collectées lors de la visite sur site et apres la visite sur site, si
nécessaire.

PF2.2.3  L'équipe utilisera toutes les données disponibles dans le cadre de I'évaluation et I'analyse de ces informations sera reflétée dans la notation de la
pécherie.

PF2.3 Consultation des parties prenantes

PF2.3.1 L’équipe ménera un processus de consultation des parties prenantes afin de recueillir des données et de solliciter les avis d’experts (voir la
Section 7.12 du FCP).

PF2.3.2 L’OC informera les parties prenantes de I'utilisation du RBF dans I'évaluation de la pécherie en incluant au minimum dans la communication un
texte équivalent au suivant : @

a. «L'un des objectifs clés de la visite sur site est de collecter des informations et de parler aux parties prenantes impliquées dans la pécherie.
Concernant les parties de I'évaluation impliquant le Cadre d'Analyse des Risques (RBF, voir msc.org), nous utiliserons une analyse qualitative
et semi-quantitative axée sur les apports des parties prenantes lors de la visite sur site. Pour obtenir un résultat solide de cette approche
consultative, nous comptons beaucoup sur la participation d’'un large éventail de parties prenantes possédant des connaissances
complémentaires sur la pécherie. Nous encourageons toutes les parties prenantes ayant une expérience ou des connaissances sur la
pécherie a participer a ces réunions. »
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PF2.3.3  L’équipe devra planifier la stratégie de consultation des parties prenantes afin d’assurer la participation effective d’'un éventail de parties
prenantes. @

PF2.3.3.1

PF2.3.3.2
PF2.3.3.3
PF2.3.3.4
PF2.3.3.5

PF2.3.3.6

PF2.3.3.7

PF2.3.3.8

Un éventail de groupes de parties prenantes devra étre consulté.

Les parties prenantes devront étre identifiées au début du processus d'évaluation.
Des réunions devront étre organisées pour permettre la plus grande participation possible des parties prenantes. ®
Les réunions devront étre structurées de maniére a encourager la participation des parties prenantes. ®

Lorsque différents groupes linguistiques, niveaux d’éducation/de vocabulaire ou comportements culturels sont présents, 'équipe devra
envisager des consultations séparées adaptées a ces groupes d’intérét spécifiques. ®

La consultation des parties prenantes devra se dérouler dans une langue compréhensible par toutes les parties prenantes. ®

a. Tous les supports nécessaires a la consultation des parties prenantes devront étre préparés dans une langue comprise par tous les
participants.

Des informations générales sur la pécherie devront étre diffusées avant la réunion afin que le processus de consultation des parties
prenantes se concentre sur la fourniture des informations requises pour le processus de notation du RBF, tout en permettant aux
participants de partager leur expertise. @

Des outils participatifs seront utilisés, le cas échéant, pour accroitre l'efficacité de la consultation. @

PF2.3.4 Les informations recueillies lors de la/des consultation(s) des parties prenantes devront étre utilisées pour enseigner la notation de la CA, de la
PSA, de la CSA et de la SICA.

PF2.3.5 L’équipe sera responsable de la notation des PI.

PF3 Réalisation d’'une Analyse des Conséquences (CA)

PF3.1 Préparation

PF3.1.1  L’équipe devra réaliser une CA pour chaque élément de notation déficient en données identifié sous le Pl 1.1.1 (espéces cibles).

PF3.1.2  Une CA ne doit étre réalisée que s'il existe des données qualitatives ou quantitatives permettant de dégager les tendances d'au moins une des 4
sous-composantes des conséquences clés énumérées dans le Tableau PF2.

PF3.1.2.1 S'iln'y a pas de données d'indicateurs telles que définies en PF3.1.2, la pécherie ne peut pas étre évaluée par rapport au Référentiel
Pécheries du MSC. ®
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PF3.1.3  L'équipe utilisera la grille de notation de la CA figurant dans le Tableau PF2, qui est reproduite dans le « Modéle de Rapport du MSC » pour
présenter les scores et les justifications de la CA.

PF3.2 Implication des parties prenantes dans la CA ®

PF3.2.1  L’équipe utilisera les contributions des parties prenantes pour :

a. Fournir des informations appropriées pour I'évaluation semi-quantitative des risques que l'activité de péche présente pour les especes
incluses dans I'évaluation des risques.

b. Aider a identifier la sous-composante la plus vulnérable pour une espece.

c. Aider a noter les conséquences de l'activité de péche pour une espéce.

Tableau PF2 : Grille de notation de la CA

Principe 1 :

Résultat pour I'état du stock

Eléments de notation

Sous-composantes des conséquences

Score de conséquence

Taille de la population

Capacité de reproduction

Structure par age/taille/sexe

Répartition géographique

Justification de la sous-composante
la plus vulnérable
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Principe 1: Eléments de notation Sous-composantes des conséquences | Score de conséquence

Résultat pour I'état du stock

Justification du score de
conséquence
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PF3.3
PF3.3.1

Déterminer le score de la CA

Seule la sous-composante (taille de la population, capacité de reproduction, structure par
age/taille/sexe ou répartition géographique) sur laquelle I'équipe a décidé que I'activité de
péche avait le plus grand impact doit étre notée.

PF3.3.2 Alaide du Tableau PF3, I'équipe s’appuiera sur les données des indicateurs et de
tendance et les utilisera pour travailler avec les parties prenantes lors de la ou des
réunion(s) de consultation de la CA pour attribuer un score a la conséquence de I'activité

de péche sur la sous-composante sur laquelle la pécherie a le plus grand impact. !!

PF3.3.3  L’équipe interprétera les termes « modification insignifiante », « modification détectable

potentielle » et « modification détectable » comme suit :

a. Une « modification insignifiante » signifie que les modifications dans les sous-
composantes sont indétectables ou, si elles sont détectables, qu'elles sont d'une si
faible ampleur que I'impact de I'activité de péche ne peut étre différencié de la
variabilité naturelle de cette population.

b. Une « modification détectable potentielle » signifie que des modifications sont
détectées et peuvent vraisemblablement étre attribuées a l'activité de péche, mais
gu'elles sont d'une si faible ampleur que l'impact de la pécherie est considéré comme
minime sur la taille et les dynamiques de la population.

c. Une «modification détectable » signifie que les modifications dans la sous-
composante peuvent étre attribuées a l'activité de péche et que les modifications sont
d'une ampleur telle qu'on ne peut pas les considérer comme minimes.

PF3.3.4

conséquence ayant le score le plus faible (60, 80 ou 100).

PF3.3.5

I'activité est a un niveau de risque supérieur a 60 dans le Tableau PF3.

PF3.3.6

Tableau PF3 : Notation des sous-composantes la CA

\
Catégorie de conséquences

Sous-
composante

Taille de la
population

Modification
insignifiante de la
taille/du taux de
croissance de la
population (r). Il est

Modification
détectable
potentielle de la
taille/du taux de
croissance (r), mais

L’équipe notera le résultat final de la CA a la Section PF5.

Taux d'exploitation
maximum, mais
aucun effet négatif
sur les dynamiques
de recrutement a

reproduction

insignifiante de la
capacité de
reproduction. Il est
peu probable que la
modification soit
détectable par

détectable
potentielle de la
capacité
reproductrice, mais
impact minime sur

peu probable que la | impact minime sur | long terme.
modification soit la taille de la
détectable par population et nul
rapport a la sur les dynamiques
variabilité naturelle | de la population.
de cette population.
Capacité de Modification Modification Modification

détectable de la
capacité de
reproduction.
Impact sur les
dynamiques de la
population au

En l'absence d'accord entre les parties prenantes, I'équipe utilisera la catégorie de

L’équipe doit conclure a I'échec de la pécherie s'il est déterminé que la conséquence de

La conséquence a
un niveau de risque
supérieur a 60.
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rapport a la
variabilité naturelle
de cette population.

Modification
insignifiante de la
structure par
age/taille/sexe. Il
est peu probable
gue la modification
soit détectable par
rapport a la
variabilité naturelle
de cette population.

les dynamiques de
la population.

Modification
détectable
potentielle de la
structure par
ageftaille/sexe,
mais impact minime
sur les dynamiques
de la population.

niveau maximum
durable, aucun effet
négatif sur les
dynamiques de
recrutement a long
terme.

Modification
détectable de la
structure par
ageltaille/sexe.
Impact sur les
dynamiques de la
population au
niveau maximum
durable, aucun effet
négatif sur les
dynamiques de
recrutement a long
terme.

Répartition Modification Madification Madification

géographique insignifiante de la détectable détectable de la
répartition potentielle de la répartition
géographique. Il est | répartition géographique
peu probable que la | géographique, mais | jusqu’a 10 % de la
modification soit impact minime sur | répartition initiale
détectable par la répartition de la en raison des
rapport a la population et nul activités de péche.
variabilité naturelle | surles
de cette population. | dynamiques.

PF4 Réalisation d’'une Analyse de la Susceptibilité et de la

Productivité (PSA)

PF4.1 Préparation

PF4.1.1  L’équipe utilisera les « Fiches de RBF du MSC » pour calculer les scores de la PSA.

PF4.1.2  Les scores et les justifications de chaque attribut de la PSA doivent étre documentés dans
les Tableaux de justification de la PSA dans le « Modéle de Rapport du MSC ».

PF4.1.3  L’équipe devra réaliser une PSA pour chaque élément de notation déficient en données
identifié dans un Pl donné, a moins que les options sous PF4.1.4 ou PF 4.1.5 soient
choisies.

PF4.1.4  L'équipe peut choisir de réaliser une PSA sur les espéces « principales » uniquement lors
de I'évaluation du P1 2.1.1 ou 2.2.1. @.

PF4.1.4.1 Sil'équipe décide de ne considérer que les especes « principales », le score final
du PI sera ajusté a la baisse conformément a la clause PF5.3.2.

PF4.1.5 Lorsqu'elle évalue un nombre élevé d’espéces au titre des Pl 2.1.1 ou 2.2.1, I'équipe peut

Document : Processus de Certification de Pécheries du MSC v2.1
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choisir de regrouper les espéces selon des taxonomies similaires et d’entreprendre un
nombre réduit de PSA. Si I'équipe décide de regrouper les espéces, elle devra : ®

a. Répertorier toutes les espéces et les regrouper selon une taxonomie similaire.

b. Identifier au moins les deux espéces les plus a risque au sein de chaque groupe
taxonomique, ce qui est déterminé en :
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Sélectionnant les espéces présentant le score de risque le plus élevé lors de
I'évaluation de la partie productivité de la PSA pour toutes les espéces ; et

Travaillant avec les parties prenantes pour identifier de maniére qualitative les
especes les plus a risque dans chaque groupe.

S'il y a plusieurs espéces qui semblent présenter un niveau de risque similaire et
que I'équipe et la majorité des parties prenantes ne parviennent pas a se mettre
d'accord sur celle qui est la plus a risque pour un Pl donné, I'équipe devra réaliser
une PSA pour toutes les espéces.

Le processus de regroupement des espéeces et de sélection des especes les plus
a risque au sein de chaque groupe doit étre bien documenté et le choix justifié
dans la documentation de I'évaluation.

Les espéces représentatives des especes les plus a risque devront étre incluses
dans la PSA et détermineront le score du groupe d'espéces.

Si I'équipe décide de regrouper les espéces selon des taxonomies similaires, le
score final du Pl sera ajusté a la baisse conformément a la clause PF5.3.2.

PF4.2 Implication des parties prenantes dans la PSA

PF4.2.1  L’équipe utilisera les contributions des parties prenantes pour :

a. Aider a l'identification des espéces affectées par I'UoA.

b. Aider a la notation des attributs de susceptibilité dans la PSA.

PF4.3 Etape 1 de la PSA : Noter les attributs de productivité

PF4.3.1  L’équipe notera la productivité de chaque élément de notation déficient en données. !

PF4.3.2  L'équipe notera chaque attribut de productivité sur une échelle de risque en trois points :
faible (3), moyen (2) ou élevé (1), en utilisant les seuils du Tableau PF4.

PF4.3.2.1

PF4.3.2.2

PF4.3.2.3

PF4.3.2.4

Les attributs de taille maximale moyenne et de taille moyenne a maturité doivent
étre notés uniquement chez les vertébrés.

L'attribut de dépendance & la densité doit étre noté uniquement chez les
invertébrés.

L’équipe doit inscrire les scores en trois points dans les « Fiches de RBF du
MSC » pour calculer le score de productivité global.

Lorsque les informations disponibles pour noter un attribut de productivité sont
limitées, c'est le score le plus préventif qui devra étre attribué.

Tableau PF4 : Attributs et scores de productivité de la PSA

Productivité élevée Productivité moyenne | Productivité faible

Attribut de

productivité (Risque faible, score = (Risque moyen, score | (Risque élevé, score = 3)
=] 2)

Age moyen a <5ans 5-15 ans > 15 ans

maturité

Age maximum | <10 ans 10-25 ans > 25 ans

moyen

Fécondité > 20 000 ceufs par an 100-20 000 ceufs par > 100 ceufs par an
an
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Productivité élevée
(Risque faible, score =

Productivité moyenne
(Risque moyen, score

Productivité faible
(Risque élevé, score = 3)

Taille
maximum
moyenne

(a ne pas
utiliser pour la
notation
d'invertébrés)

1)

<100 cm

=2)

100-300 cm

> 300 cm

Taille
moyenne a
maturité

(a ne pas
utiliser pour la
notation
d'invertébrés)

<40cm

40-200 cm

> 200 cm

Stratégie de
reproduction

Diffusion

Dépose d'ceufs sur le
fond

Porteur vivant

Niveau
trophique

<2,75

2,75-3,25

> 3,25

Dépendance a
la densité !!

(a utiliser pour
la notation
d'invertébrés
uniguement)

Dynamiques
compensatoires
démontrées ou probables
a une faible taille de
population.

Aucune dynamique
dépensatoire ou
compensatoire
démontrée ou
probable.

Dynamiques
dépensatoires démontrées
ou probables a de faibles
tailles de population (effets
d'Allee).

PF4.4 Etape 2 de la PSA : Noter les attributs de susceptibilité m

PF4.4.1
PF4.4.2

L’équipe notera la susceptibilité de chaque élément de notation déficient en données. !

L'équipe notera 4 attributs de productivité (chevauchement spatial [disponibilité], potentiel

d'interaction, sélectivité et mortalité post-capture) sur une échelle de risque en trois
points : faible (3), moyen (2) ou élevé (1), en utilisant les seuils du Tableau PF5.

PF4.4.2.1

PF4.4.2.2

PF4.4.3

L’équipe doit inscrire les scores en trois points dans les « Fiches de RBF du

MSC » pour calculer le score de susceptibilité global.

Lorsque les informations disponibles pour noter un attribut de susceptibilité sont
limitées, c'est le score le plus préventif qui devra étre attribué.

pécheries autres que I'UoA selon les exigences suivantes :

Lors de la notation de la susceptibilité, I'équipe devra prendre en compte les impacts des

a. Lors de la notation du PI 1.1.1, toutes les pécheries affectant le stock cible donné
doivent étre identifiées et répertoriées séparément.

b. Lors de la notation du Pl 2.1.1, toutes les UoA du MSC affectant chaque espéce
primaire principale doivent étre identifiées et répertoriées séparément.

c. Lors de la notation du Pl 2.2.1, si I'UoA a des espéces principales dont les captures
représentent 10 % ou plus de la capture totale de 'UoOA en poids, toutes les UoA du
MSC qui ont une capture de cette méme espéce représentant 10 % ou plus de la
capture totale des UoA doivent étre identifiées et répertoriées séparément.
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d. SilUoA n’a pas d’espéces principales dont les captures représentent 10 % ou plus du
total des captures de I'UoA en poids, I'équipe peut choisir de réaliser la PSA
uniqguement sur 'UOA.

e. Lors de la notation du PI 2.3.1, seule I'UoA doit étre prise en compte.

Tableau PF5 : Attributs et scores de susceptibilité de la PSA

Attribut de Susceptibilité faible | Suceptibilité Susceptibilité élevée
susceptibilité (Risque faible, score | moyenne (Risque élevé, score

=1) (Risque moyen, =3)

score = 2)

Chevauchement spatial | <10 % de 10-30 % de > 30 % de
(disponibilité) chevauchement chevauchement chevauchement
Chevauchement de
I'effort de péche avec
une concentration
d'espéces du stock
Potentiel d'interaction Faible Chevauchement Chevauchement élevé

La position du stock/de
I'espece dans la
colonne d'eau par
rapport a I'engin de
péche et la position du
stock/de I'espéce dans
I'habitat par rapport a la
position de I'engin

chevauchement avec
I'engin de péche
(faible potentiel
d'interaction).

moyen avec l'engin de
péche.

avec l'engin de péche
(fort potentiel
d'interaction)

Score par défaut pour
les especes cibles
(Principe 1).

Sélectivité du type
d'engin

Potentiel de rétention
des espéces de I'engin

a | Des individus <
taille a maturité
sont rarement
capturés.

a | Des individus <
taille a maturité
sont
régulierement
capturés.

a | Des individus <
taille a maturité
sont fréquemment
capturés.

b | Les individus <
taille & maturité
peuvent
s'échapper ou
éviter I'engin.

b | Les individus <
50 % de la taille a
maturité peuvent
s'échapper ou
éviter I'engin.

b | Les individus <
50 % de la taille a
maturité sont
retenus par
I'engin.

Mortalité post-capture
(MPC)

La possibilité qu'une
espece, si capturée,
soit relachée et qu'elle
soit dans un état
permettant sa survie
ultérieure

Il est démontré que la
majorité est libérée
post-capture et survit.

Il est démontré qu'un
certain nombre est
libéré post-capture et
survit.

Espéce retenue ou
majorité morte au
relachage.

Score par défaut pour
les espéces retenues
(Principe 1 ou Principe
2).

PF4.4.4

Lorsque les impacts de pécheries autres que I'U0A sont pris en compte, chaque pécherie

ayant un impact sur un stock donné devra étre identifiée et répertoriée séparément.

PF4.4.4.1

Pour prendre en compte I'impact d'autres pécheries sur un stock donné, I'équipe

déterminera la contribution de chaque pécherie a la capture totale de ce stock.
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a. Sides données de capture précises sont disponibles, une pondération sera
appliqguée a chaque pécherie selon les proportions connues de la capture
totale du stock donné. @

b. Sides données de capture ne sont pas disponibles, un processus de collecte
d'informations qualitatives sera utilisé et documenté pour appliquer une
pondération a chaque pécherie conformément au Tableau PF6. @

PF4.4.5 Une moyenne pondérée des scores de la PSA pour chaque pécherie ayant un impact sur
le stock donné est calculée afin d'obtenir le score global de la PSA, sauf dans le cas

suivant : @

a. Siles données de capture ne peuvent pas étre estimées pour une pécherie
particuliere (type d'engin) a l'aide de données qualitatives ou quantitatives, le score de
susceptibilité pour la PSA globale sera basé sur les attributs de I'engin ayant le score
de susceptibilité le plus élevé.
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Tableau PF6 : Pondération de pécheries

% de contribution a la Coefficient de
capture pondération
0-25 1

25-50 2

50-75 3

75-100 4

PF4.4.6  L'équipe notera le chevauchement spatial (disponibilité) comme suit : !!

a. L'équipe devra générer des scores de chevauchement spatial aprés avoir pris en
compte le chevauchement de I'effort de péche et de la répartition du stock.

b. Lorsque les impacts de pécheries autres que I'UoA sont pris en compte, le
chevauchement spatial est noté en tant que le chevauchement combiné de toutes les
pécheries répertoriées avec la concentration spatiale d'un stock.

c. Les scores de risque concernant le chevauchement géographique qui en résultent
devront étre consignés dans les cellules appropriées des « Fiches de RBF du MSC »
pour toutes les pécheries répertoriées.

d. La notation du chevauchement spatial doit prendre en compte la concentration des
especes et le chevauchement des engins de péche avec la concentration des
especes. @

e. Dans le cas des espéces pour lesquelles des cartes de répartition de bonne qualité
sont disponibles, le chevauchement des zones de disponibilité devra étre évalué a
l'aide d'une analyse cartographique détaillée : le degré de chevauchement entre
I'effort de péche et la répartition du stock de l'espéce.

f.  Pour les espéces sans cartes de répartition de bonne qualité, des cartes générées par
les parties prenantes peuvent étre utilisées.

PF4.4.7  L'équipe notera le potentiel d'interaction comme suit : !

a. L'équipe devra générer des scores de potentiel d'interaction aprés avoir pris en
compte la probabilité qu'une espéce interagisse avec des engins de péche déployés
dans son aire de répartition.

b. Lorsque les impacts de pécheries autres que I'UoA sont pris en compte, le potentiel
d'interaction est noté en tant que le potentiel d'interaction combiné de toutes les
pécheries répertoriées.

c. Les scores de risque concernant le potentiel d'interaction qui en résultent devront étre
consignés dans les cellules appropriées des « Fiches de RBF du MSC » pour toutes
les pécheries répertoriées.

d. Lanotation du potentiel d'interaction doit prendre en compte la concentration des
especes et le chevauchement des engins de péche avec la concentration des
especes.

e. Le déploiement d'engins de péche en relation avec I'habitat des adultes de chaque
espece est le principal aspect a considérer pour chaque espéce.
PF4.4.8  L'équipe notera la sélectivité comme suit : !

a. L’équipe devra générer un score de sélectivité pour chaque type d’engin utilisé au
sein de 'UOA aprés examen du potentiel de ces engins de capturer ou de retenir les
espéces qui interagissent avec I'engin de péche.
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b. Les scores de risque concernant la sélectivité pour chaque combinaison d’engins et
d’espéces au sein de 'UoA doivent étre déterminés individuellement et consignés
dans les « Fiches de RBF du MSC ».

c. Les scores de sélectivité des engins seront attribués en utilisant les deux catégories
spécifiées dans le Tableau PF5. @

i. Lorsque les éléments (a) et (b) indiquent des scores de risque différents, I'équipe
attribuera un score correspondant a la moyenne des deux catégories, arrondie au
nombre entier le plus proche sur I'échelle de 1 a 3.

d. Lestermes «rarement », « régulierement » et « frequemment » dans le Tableau PF5
doivent étre interprétés comme suit :

i. «Rarement» signifie que la capture d'individus de taille inférieure a la taille a
maturité se produit dans moins de 5 % des déploiements de I'engin.

ii. «Régulierement » signifie que la capture d'individus de taille inférieure a la taille a
maturité se produit dans 5 % a 50% des déploiements de I'engin.

iii. «Fréguemment » signifie que la capture d'individus de taille inférieure a la taille a
maturité se produit dans plus de 50 % des déploiements de I'engin.

PF4.4.9 L'équipe notera la MPC (Mortalité Post-Capture) comme suit :

a. L'équipe utilisera ses connaissances de la biologie des espéces et des pratiques de
péche en conjonction avec des observations indépendantes sur le terrain pour évaluer
le potentiel qu'une espéce capturée soit relachée et qu'elle soit dans un état qui

permette sa survie.

b. Les scores de risque concernant la MPC pour chaque combinaison d’engins et
d’espéces au sein de 'UoA devront étre déterminés individuellement et consignés
dans les « Fiches de RBF du MSC ».

c. Enlabsence de données d'observateurs ou d'autres observations de terrain vérifiees
effectuées lors d'opérations de péche commerciale et indiquant que les individus sont
relachés vivants et que le taux de survie post-relachage est élevé, la valeur par défaut
de la MPC pour toutes les especes doit étre considérée comme « risque élevé ».

d. L’équipe peut attribuer un score de MPC inférieur au score par défaut dans les
situations suivantes :

i. Un score élevé a été attribué a la sélectivité, et

i. Une grande partie des animaux sont remis & I'eau vivants et survivent &
I'interaction.

PF4.4.10 L'équipe peut ajuster les scores de susceptibilité si des informations supplémentaires
concernant un attribut justifiant une modification de score sont disponibles, et si la source
des données est appropriée pour la ou les pécherie(s) ou la ou les région(s). @

PF4.4.10.1 L’équipe devra consigner la justification de toutes les modifications effectuées.

PF4.5 Etape 3 dela PSA : Déterminer le score de la PSA et le score
MSC equivalent
PF4.5.1  L’équipe utilisera les « Fiches de RBF du MSC » pour calculer les scores globaux de

risque concernant la productivité et la susceptibilité (score de la PSA) ainsi que les scores
MSC équivalents pour chaque élément de notation. ®

PF5 Notation de la pécherie al'aide du RBF pour les Indicateurs de
Performance d’Especes (Pl 1.1.1,2.1.1, 2.2.1 et 2.3.1)
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PF5.1 Notation des Pl d’Espéces

PF5.1.1 Lors de la notation du Pl 1.1.1, la CA et la PSA doivent toutes deux étre utilisées pour
produire un score global pour chaque élément de notation.

PF5.1.1.1 Le score global de I'élément de notation devra étre attribué conformément aux
regles définies dans le Tableau PF7.
Tableau PF7 : Regles d'utilisation des scores de la CA et de la PSA
CA PSA Regle

80 ou 100 280 Le score attribué devra étre situé a mi-chemin entre les
scores de la CA et de la PSA.

80 ou 100 >60et<80 Le score attribué au Pl devra étre inférieur a 80, et aussi
proche que possible du mi-chemin entre les scores de la
CA et de la PSA.

80 ou 100 <60 Echec

60 =80 Le score attribué au PI devra étre inférieur a 80, et aussi
proche que possible du mi-chemin entre les scores de la
CA et de la PSA.

60 >60et<80 Le score attribué au Pl devra étre situé a mi-chemin entre
les scores de la CA et de la PSA.

60 <60 Echec
<60 >80 Echec
<60 260 et < 80 Echec
<60 <60 Echec

PF5.1.2  Lors de la notation des P1 2.1.1, 2.2.1 et 2.3.1, seule la PSA doit étre utilisée pour
produire un score global pour chaque élément de notation.

PF5.2 Combiner les éléments de notation

PF5.2.1  Dans les cas ou il n'y a qu'un seul élément de notation pour le PI, I'équipe doit le
considérer comme le score MSC global.

PF5.2.2  Dans les cas ou il existe une combinaison a la fois de déficience en données (RBF) et
d'especes notées a l'aide de l'arbre par défaut, I'équipe devra considérer tous les
éléments de notation de ce Pl pour obtenir un score final du MSC a l'aide du Tableau
PF8.
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Tableau PF8 : Combiner les scores de plusieurs espéces

Score MSC Exigence pour I'attribution du score

Aucune Tout élément de notation d'un PI qui n'atteint pas un score de 60 représente
un échec selon le Référentiel Pécheries du MSC et ne doit pas se voir
attribuer de score.

60 Tous les éléments ont un score de 60 et uniquement 60.

65 Tous les éléments ont un score d'au moins 60 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, proches ou supérieurs a 80, mais la plupart n’atteignent
pas 80.

70 Tous les éléments ont un score d'au moins 60 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, proches ou supérieurs a 80, mais la plupart n’atteignent
pas 80 et nécessitent une intervention.

75 Tous les éléments ont un score d'au moins 60 ; la plupart obtiennent des
scores plus élevés, proches ou supérieurs a 80, seuls quelques-uns
n'atteignent pas 80 et nécessitent une intervention.

80 Tous les éléments atteignent un score de 80.

85 Tous les éléments ont un score d'au moins 80 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, mais la plupart n’approchent pas 100.

90 Tous les éléments ont un score d'au moins 80 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, approchant 100, mais d'autres non.

95 Tous les éléments ont un score d'au moins 80 ; la plupart obtiennent des
scores plus élevés proches de 100 ; seuls quelques-uns ne parviennent pas
a atteindre un score de 100 ou trés proche.

100 Tous les éléments atteignent un score de 100.

PF5.3 Ajuster les scores des Pl

PF5.3.1 S'iln'y a pas d'informations supplémentaires a apporter sur le PI, I'équipe appliquera le
score directement au Pl avec la grille de notation attenante et une explication fournie a
titre de justification.

PF5.3.1.1

S'il existe des informations supplémentaires justifiant de modifier le score du MSC
d'un maximum de 10 points a la hausse ou a la baisse, ces informations devront
étre utilisées pour atteindre le score final du MSC pour le Pl. ®

a. L'équipe utilisera toutes les informations disponibles sur I'UoA pour
renseigner I'évaluation.

b. L'équipe devra justifier toute modification de score.

PF5.3.2  Le score final du Pl sera plafonné par I'équipe dans les cas ou seul un sous-ensemble du
nombre total d'espéces a été évalué.

PF5.3.2.1  Sil'équipe n’a considéré que les espéces « principales » dans I'analyse PSA, le
score final du Pl ne devra pas étre supérieur a 80.
PF5.3.2.2  Sil'équipe a choisi d’utiliser I'option de regroupement des espéces, le score final
du PI ne devra pas étre supérieur a 80.
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PF5.3.3  Les scores de la CA, de la PSA (score équivalent du MSC) et les scores globaux du MSC
devront étre consignés dans les Tableaux de Notation du « Modéle de Rapport du MSC ».

PF6 Définition de conditions a I'aide du RBF pour les Pl d’Espéces

PF6.1 PI11.1.1,21.1,221et23.1

PF6.1.1  Lorsque le score d'un élément de notation est inférieur a 80, I'équipe devra définir une
condition pour ce PI.

PF6.1.2  Si une condition est déclenchée lors de I'évaluation d'un PI a I'aide de la CA ou de la PSA,
I'équipe doit s'assurer que le Plan d'Action du Client proposé par la pécherie est capable
d'augmenter le score a 80, en tenant compte de tous les éléments de notation pour
lesquels le score est inférieur a 80, et sans causer de problémes connexes
supplémentaires pour d’autres espéces. ®

PF6.1.3  Sile plan d'action ne permet pas d'augmenter le score de la CA ou de la PSA a 80 dans
un délai approprié, I'équipe ne permettra pas a une pécherie d'utiliser le RBF pour cette
espece dans les évaluations du MSC ultérieures. ®

PF6.1.3.1 Dans de tels cas, I'équipe imposera une condition au PI selon laquelle des
informations devront étre collectées et une analyse réalisée lorsqu'il existe une
mesure directe de I'état du stock pouvant étre comparée a des points de
référence biologiques au moment de la réévaluation.

PF7 Réalisation d’'une Analyse Spatiale des Conséquences (CSA) m

PF7.1 Préparation
PF7.1.1  L’équipe utilisera les « Fiches de RBF du MSC » pour calculer les scores de la CSA.

PF7.1.2  Les scores et les justifications pour chaque élément de notation (habitat) devront étre
documentés dans les Tableaux de justification de la CSA au sein du « Modéle de Rapport
du MSC ».

PF7.1.3  L’équipe utilisera la CSA pour noter le résultat du Pl 2.4.1 lorsque I'information disponible
n’est pas suffisante pour noter I'arbre d’évaluation par défaut. @

PF7.1.4  L’équipe devra réaliser la CSA pour chaque élément de notation déficient en données.
PF7.1.5 L'équipe peut choisir de mener la CSA sur les habitats « principaux » uniquement. @

PF7.1.5.1 Sil'équipe décide de ne considérer que les habitats « principaux », le score final
du PI sera ajusté a la baisse conformément a la clause PF7.6.4

PF7.1.6  Unjugement d'experts sera appliqué a I'ensemble de la CSA.

PF7.1.7  Lors de la notation, I'équipe sera tenue de considérer la gamme entiére des interactions
possibles, et une approche de précaution devra étre adoptée, en attribuant le score de
risque le plus élevé possible aux gammes correspondantes, si : ®

a. Les scores possibles liés & l'activité de péche ou a l'impact dépassent plus d'un seuil
limite ou plus d'un seuil indicateur (proxy).

b. L'engin a été modifié d'une maniére qui pourrait augmenter son impact.

PF7.2 Implication des parties prenantes dans la CSA ®
PF7.2.1  L’équipe utilisera les contributions des parties prenantes pour :

a. Aider a l'identification de/des habitat(s) affectés par I'UoOA.
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b. Aider a la notation des attributs de conséquence ou de répartition géographique dans
la CSA.

PF7.2.2 L’équipe sera responsable de noter le PI.

PF7.2.2.1 Les parties prenantes ne doivent pas nécessairement parvenir a un consensus.

PF7.3 Etape 1 de la CSA : Définir le ou les habitat(s)

PF7.3.1  L’équipe répertoriera et définira chaque habitat associé a la « zone de gestion » (c’est-a-
dire, chaque habitat de la totalité de la zone gérée par le ou les organe(s) de gouvernance
responsable(s) de la gestion des péches dans la ou les zone(s) ou 'UoA est active).

PF7.3.1.1 L'Annexe SA3.13.5 et les clauses du Référentiel Pécheries du MSC s'appliquent
ici.

PF7.3.1.2 Chaque habitat dans I'UoA sera traité comme un élément de notation.

PF7.3.2 Les habitats dans I'UoA doivent étre catégorisés sur la base de leurs caractéristiques de
substrat, de géomorphologie et de biote (SGB) (Tableau PF9). Par exemple, un habitat
peut étre défini comme « Moyen-Affleurement-Erigé de grande taille ».

PF7.3.3 Le biome, le sous-biome et la caractéristique doivent également étre énumérés (Tableau
PF10).

Tableau PF9 : Nomenclature SGB des habitats (modifié de Williams et al., 20111)

Fin (boue, sable) Plat Erigé de grande taille.
e Boue (0,1 mm) e  Structure de surface Dominé par :

simple e Eponges de grande taille

e Sédiments fins (0,1-1 mm) etlou érigées

.- . Non ridé/plat
e Sédiments grossiers (1- P

4 mm) e Ridé/affouillé par le
courant

e Eponges solitaires de
grande taille

o Epifaune sédentaire/sessile
solitaire (par exemple,
ascidies/bryozoaires)

e Ridé par les vagues

e Crinoides
e Coraux

e Communautés mixtes de
grande taille ou érigées

Moyen Faible relief Erigé/encrottant/fouisseur de
e Graviers/galets (4-60 mm) e Topographie irréguliére petite taille
avec monticules et Dominé par :
dépressions e Eponges faiblement
e Structure de surface encrodtantes de petite taille
rugueuse e Eponges basses de petite
taille

e Flux de débris/bancs de
rocailles e Bancs de bivalves
consolidés (par exemple,

1 Williams, A., Dowdney, J., Smith, A.D.M., Hobday, A.J., and Fuller, M. (2011). Evaluating impacts of fishing on
benthic habitats: A risk assessment framework applied to Australian fisheries. Fisheries Research 112(3):154-
167.
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Substrat Géomorphologie Biote
moules) et non consolidés
(par exemple, coquilles
Saint-Jacques)

e Communautés mixtes
d'invertébrés de petite
taille/peu encroltants

e Endofaune bioturbatrice

Grande taille Affleurement Aucune faune ou flore
e Pavés/blocs (60 mm - e Sous-affleurement e Aucune épifaune,
3m) (saillies rocheuses des endofaune ou flore
., sédiments environnants < apparente
e Substrat rocheux igné, 1m)
métamorphique ou
sédimentaire (> 3 m) o Affleurement a faible relief
(<1m)
Récif solide d'origine biogene | Fort relief Flore
e Biogene (substrat de o Affleurement de grande Dominé par :

carbonate de calcium
biogene)

e Dépdts de matiére
squelettique formant la
base d'un récif corallien

taille (saillie de substrat
consolidé > 1 m)

e  Structure de surface
irréguliére

o Especes d'herbiers

Tableau PF10 : Liste d'exemples de biomes, de sous-biomes et de caractéristiques (modifié de

Williams et al., 2011)
Biome

Cote (0-25 m)

Plateau (25-200 m)
Pente/talus (200-2 000 m)
Abysses (> 2 000 m)

Sous-biome

Marge cotiere (< 25 m)
Plateau intérieur (25-100 m)
Plateau extérieur (100-200 m)
Haut du talus (200-700 m)
Mi-talus (700-1 500 m)

Caractéristique

Monticules sous-marins
Canyons

Abysses

Rebord du plateau (~ 150-
300 m)

Plaines sédimentaires
Terrasses sédimentaires
Escarpements

Plaines de récifs dispersés
Massifs rocheux de grande
taille

PF7.4 Etape 2 dela CSA : Noter les attributs de conséquence (Tableau

PF1l) ®
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Tableau PF11 : Attributs de conséquence (modifié de Williams et al., 2011)

Attributs d'habitat-productivité Attributs d'interaction engin-habitat

1. Régénération du biote Amovibilité du biote

2. Perturbation naturelle Amovibilité du substrat
Dureté du substrat

Irrégularité du substrat

o r w DN PE

Pente du fond marin

Régénération du biote

PF7.4.1  Cet attribut sera noté sur la base du taux de rétablissement du biote associé a I'habitat, en
utilisant des informations sur I'age, la croissance et la recolonisation du biote, le cas
échéant (Tableau PF12).

PF7.4.2  Lorsque les informations sur I'age, la croissance et la recolonisation du biote associé ne
sont pas disponibles pour 'U0OA, il sera fait référence a des données comparables
provenant d'études menées ailleurs. En l'absence d'études comparables, les indicateurs
(proxys) du Tableau PF12 seront utilisés comme substituts au délai d'accumulation et de
rétablissement.

PF7.4.3  Noter le score de « régénération du biote » pour chaque habitat dans les « Fiches de RBF
du MSC ».
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Tableau PF12 : Notation de larégénération du biote en fonction de I'Age, de la croissance et de la recolonisation du biote (modifié de Williams et
al., 2011)

A l'aide des données A l'aide de substituts lorsqu'aucune donnée n'est disponible
disponibles
Annuel | Moins Plus que | Aucune Erigé/encrodtant | Erigé de Erigé de Communautés Crinoides/communautés
que décennal | épifaune | de petite taille grande grande taille | d'herbiers/communautés | solitaires/mixtes/coraux
décennal taille (ascidies et | fauniques mixtes/coraux | durs et mous
(éponges) | bryozoaires) | durs
Marge 1 2 3 1 1 1 1 2 1
cétiere
(<25 m)
Plateau |1 2 3 1 1 2 2 2 2
intérieur
(25-
100 m)
Plateau | 1 2 3 1 1 3 2 3 3
extérieur
(100-
200 m)
Hautdu |1 2 3 1 1 3 3 3 3
talus
(200-
700 m)
Mi-talus | 1 2 3 1 2 3 3 3 3
(700-1
500 m)
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Perturbation naturelle

PF7.4.4  Cet attribut sera noté sur la base de la perturbation naturelle supposée se produire dans
la zone de profondeur particuliere dans laquelle se trouvent I'habitat et I'activité de péche
(Tableau PF13).

PF7.4.5 Lorsque des informations sur la perturbation ne sont pas disponibles, des indicateurs
(proxys) seront utilisés comme indiqué dans le Tableau PF13.

PF7.4.6  Consigner le score de « perturbation naturelle » pour chaque habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

Tableau PF13: Notation de la perturbation naturelle (modifié de Williams et al., 2011)

\
Score
\

Perturbation naturelle Perturbation Perturbation Aucune perturbation
naturelle habituelle naturelle irréguliére naturelle
ou sévere ou modérée
Perturbation naturelle (en | Marge cétiére et Plateau intérieur et Talus (> 200 m)
I'absence d'informations) | plateau intérieur peu | extérieur profond
profond (< 60 m) (60-200 m)

PF7.4.7 Le Tableau PF14 et le Tableau PF15 seront utilisés pour noter les attributs d'interaction
engin-habitat.

PF7.4.7.1 Sile type d’engin de 'UoA n’est pas indiqué dans le Tableau PF14 ou dans le
Tableau PF15, I'équipe notera les attributs en utilisant I'engin le plus similaire en
termes d’ampleur du contact avec le fond qui sera indiqué.

a. L'équipe devra employer une approche de précaution lorsqu'elle déterminera
le type d'engin le plus similaire.

b. L'équipe devra justifier sa sélection du type d'engin le plus similaire.

Amovibilité du biote

PF7.4.8 Cet attribut sera noté sur la base de la probabilité que le biote fixé soit retiré ou tué par
des interactions avec des engins de péche (Tableau PF13).

PF7.4.9  Cet attribut devra également prendre en compte 'amovibilité et la mortalité de I'épibiote
ingénieur et de I'endofaune bioturbatrice.

PF7.4.10 Consigner le score d'« amovibilité du biote » pour chague habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

Amovibilité du substrat

PF7.4.11 Cet attribut sera noté sur la base de la taille des clastes (fragments ou grains de roche
résultant de la détérioration de roches de plus grande taille) et la probabilité que le
substrat soit déplacé (Tableau PF14).

PF7.4.12 La notation de cet attribut devra tenir compte du type d'engin en cours d'évaluation.

PF7.4.13 Consigner le score d'« amovibilité du substrat » pour chaque habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».
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Tableau PF14 : Notation des attributs d’amovibilité du biote et d'amovibilité du substrat
(modifié de Hobday et al., 2007?)

Amovibilité du biote

Amovibilité du substrat

Biote bas, Biote érigé, Biote haut, Immobil | <6cm 6 cm—
robuste, de de taille délicat, de e (transférable | 3m
petite taille (< | moyenne (< grande taille | (substrat | ) (amovible
5 cm), lisse 30 cm), (>30cmde rocheux )
ou flexible moyennemen | haut), et blocs
ou trugueux ou | rugueux ou >3m)
biote robuste | inflexible inflexible
profondémen | OU ou
t enfoui biote biote délicat
moyennemen | et peu
t robuste et profondémen
peu t enfoui
profondément
enfoui
Collecte 1 1 1 1 1 2
manuelle
Palangre 1 1 2 1 1 1
démersal
e
Ligne a 1 1 2 1 1 1
main
Casier 1 2 2 1 1 1
Filet 1 2 3 1 1 1
maillant
démersal
ou autre
filet
maillant
Senne 1 2 3 1 2 3
danoise
Chalut 1 3 3 1 3 3
démersal
(y compris
en beeuf,
jumeaux a
panneaux
et
gréement
s
multiples)

2 Hobday, A. J., Smith, A., Webb, H., Daley, R., Wayte, S., Bulman, C., Dowdney, J., Williams, A., Sporcic, M.,
Dambacher, J., Fuller, M. and Walker, T.(2007). Ecological risk assessment for the effects of fishing:
methodology. Report R04/1072 for the Australian Fisheries Management Authority, Canberra.
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d’engin

Drague
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Amovibilité du biote Amovibilité du substrat

Dureté du substrat

PF7.4.14
PF7.4.15

PF7.4.16

Cet attribut sera noté sur la base de la composition des substrats (Tableau PF15).

La notation de cet attribut devra tenir compte des substrats identifiés a I'aide du processus
de caractérisation SGB (étape 1 de la CSA).

Consigner le score de « dureté du substrat » pour chaque habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

Irrégularité du substrat

PF7.4.17

PF7.4.18

PF7.4.19

Cet attribut sera noté sur la base de la mesure dans laquelle I'habitat disponible est
effectivement accessible aux engins mobiles compte tenu de l'irrégularité du substrat
(Tableau PF15).

La notation de cet attribut devra tenir compte des caractéristiques du substrat et du type
d’engin utilisé.

Consigner le score d'«irrégularité du substrat » pour chaque habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

Pente du fond marin

PF7.4.20 Cet attribut sera noté sur la base de I'impact sur I'habitat qui résulte du degré de pente et
de la mobilité du substrat une fois délogé (Tableau PF15). La notation de cet attribut devra
tenir compte du degré de pente.

PF7.4.21 Consigner le score de « pente du fond marin » pour chague habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

PF7.4.22 Le score de conséquence agrégé pour chague habitat sera déterminé en utilisant les
« Fiches de RBF du MSC ».
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Tableau PF15 : Notation des attributs de dureté du substrat, d'irrégularité du substrat et de pente du fond marin (modifié de Hobday et al., 2007)

Dureté du substrat

Irrégularité du substrat

Pente du fond marin

Dur (types de | Mou Sédiments Fort relief (> | Faible relief | Structure de | Degré faible Degré Degré élevé (>
roches (légérement | (non 1 m), (<1 m), surface plate | (<1): moyen (1- 10) :
ignées, consolidé, consolidés) | affleurement | structure de | et simple Plaines en 10) : Canyons sur le
sédimentaires | érodé ou de grande surface (monticules, | marge Terrasses plateau extérieur,
ou fortement | biogene) taille ou rugueuse ondulations, | cotiere, sur le le haut du talus
consolidées) structure de | (gravats, rides), ridée | plateau plateau ou a mi-talus
surface petits blocs, | parle intérieur ou extérieur ou | OU
irréguliere rebords courant, extérieur ou le haut du monticules sous-
(fissures, rocheux), ridée par les = mi-talus talus marins/biohermes
crevasses, sous- vagues ou ou en marge cétiere,
surplombs, affleurement | irréguliere terrasses a plateau intérieur,
gros blocs, ou mi-talus haut du talus ou
parois affleurement ou mi-talus
rocheuses) bas massifs
rocheux/récifs
affleurants en
marge
cltiere,
plateau
intérieur ou
extérieur,
haut du talus
ou mi-talus
Collecte 1 2 3 3 3 1 1 2 3
manuelle
Palangre 1 2 3 2 3 3 1 2 3
démersale
Ligneamain | 1 2 3 2 3 3 1 2 3
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Type Dureté du substrat Irrégularité du substrat Pente du fond marin

d’engin

Casier 1 2 3 2 3 3 1 2 3

Filet maillant | 1 2 3 2 3 3 1 2 3
démersal ou
autre filet
maillant

Senne 1 2 3 1 1 3 1 2 3
danoise

Chalut 1 2 3 1 3 3 1 2 3
démersal (y
compris en
beeuf,
jumeaux a
panneaux et
gréements
multiples &
panneaux)

Drague 1 2 3 1 1 3 1 2 3
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PF7.5 Etape 3 dela CSA : Noter les attributs spatiaux ®

Empreinte de I'engin!!

PF7.5.1 Cet attribut sera noté sur la base du potentiel de perturbation de I'engin et du nombre
d'interactions nécessaires pour produire un impact sur un habitat, en tenant compte de la
taille, du poids et de la mobilité des engins individuels ainsi que de I'empreinte des engins
(Tableau PF16).

PF7.5.2 PF7.4.7.1 et ses clauses s'appliquent ici.

PF7.5.3  Consigner le score d'« empreinte de I'engin » pour chaque habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

Tableau PF16 : Notation de I'attribut d'empreinte de I'engin (modifié de Hobday et al., 2007)

Type d’engin Score d'empreinte de I'engin

Collecte manuelle 1
Ligne a main 1
Casier 1
Palangre démersale 2
Filet maillant démersal ou autre filet maillant 2
Senne danoise 2
Chalut démersal (y compris en beeuf, jumeaux a panneaux et 3
gréements multiples)

Drague 3

Chevauchement spatial!!

PF7.5.4  Cet attribut sera noté sur la base du chevauchement spatial entre la répartition du ou des
habitat(s) compris dans la « zone de gestion » et les zones de répartition exploitées par
I'UoA (Tableau PF17).

PF7.5.5 L'Annexe SA3.13.5 et les clauses du Référentiel Pécheries du MSC s'appliquent ici.

PF7.5.6  Consigner le score de « chevauchement spatial » pour chaque habitat dans les « Fiches
de RBF du MSC ».

Potentiel d'interaction !

PF7.5.7 Cet attribut sera noté sur la base de la probabilité qu'un engin de péche interagisse avec
I'habitat dans la « zone de gestion », en tenant compte de la nature et du déploiement de
I'engin de péche ainsi que de la possibilité d'interaction avec I'habitat (Tableau PF17).

PF7.5.8 L'Annexe SA3.13.5 et les clauses du Référentiel Pécheries du MSC s'appliquent ici.

PF7.5.9 Consigner le score de « potentiel d'interaction » pour chaque habitat dans les « Fiches de
RBF du MSC ».

PF7.5.10 Le score spatial agrégé sera déterminé en utilisant les « Fiches de RBF du MSC ».
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Tableau PF17 : Notation des attributs spatiaux (modifié de Williams et al., 2011)

Attribut
spatial

Score

Chevauche | Le Le Le Le Le Le

ment spatial | chevauche | chevauche | chevauche | chevauche | chevauche | chevauche
ment de ment de ment de ment de ment de ment de
'UoA avec | I'UoAavec | I'UoAavec | I'UoAavec | I'UoAavec | I'UoA avec
un habitat un habitat un habitat un habitat un habitat un habitat
estde < estde < estde < estde < estde < est de >
15 % 30 % 45 % 60 % 75 % 75 %

Potentiel La La La La La La

d'interaction | probabilité | probabilité | probabilité | probabilité | probabilité | probabilité
d'interactio | d'interactio | d'interactio | d'interactio | d'interactio | d'interactio
nestde < n estde < n estde < n estde < nestde < n est de >
15 % 30 % 45 % 60 % 75 % 75 %

PF7.6

équivalent du MSC m

PF7.6.1

Etape 4 de la CSA : Déterminer le score de la CSA et le score

L’équipe utilisera les « Fiches de RBF du MSC » pour obtenir le score dérivé de la CSA du

MSC pour chaque habitat (élément de notation) ainsi que le score équivalent du MSC.

PF7.6.2

PF7.6.2.1

PF7.6.2.2

PF7.6.2.3

L’équipe convertira le score de la CSA en un score final du MSC pour le Pl 2.4.1.

Dans les cas ou il n'y a qu'un seul habitat (élément de notation), I'équipe

convertira le score dérivé de la CSA du MSC en un score final du MSC.

a. Le score du MSC pour I'élément de notation 1 deviendra le score final du

MSC.
b. Le score final du MSC devra étre arrondi au nombre entier le plus proche (par

exemple, 87) et sera consigné dans le « Modéle de Rapport du MSC ».

Dans les cas ou il y a plus d'un élément de notation et gu'ils recoivent tous le

méme score dérivé de la CSA du MSC, I'équipe convertira les scores dérivés de
la CSA du MSC en un score final du MSC.

a. Les scores MSC pour les éléments de notation deviendront le score final du
MSC (par exemple, s’ils ont tous 64 ans, le score final est de 64).

b. Le score final du MSC devra étre arrondi au nombre entier le plus proche et
sera consigné dans le « Modéle de Rapport du MSC ».

Dans les cas ou il y a plus d'un élément de notation et qu'ils recoivent des scores

dérivés de la CSA du MSC différents, dérivera le score final du MSC en

appliquant les régles définies dans le Tableau PF18.

a. Le score final du MSC devra étre constitué d'incréments de 5 (par exemple,
60, 65, 70) et sera consigné dans le « Modéle de Rapport du MSC ».

b. Le Pl échouera si un des éléments de notation se voit attribuer un risque
élevé (par exemple, < 60).

Tableau PF18 : Combiner plusieurs scores d'éléments de notation
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Combinaison d'éléments de notation individuels

Aucune

60

65

70

75

80

85

90

95

100

PF7.6.3

Tout élément de notation d'un PI qui n'atteint pas un score de 60 représente un
échec selon le Référentiel Pécheries du MSC et ne doit pas se voir attribuer un
score.

Tous les éléments ont un score de 60 et uniquement 60.

Tous les éléments ont un score d'au moins 60 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, proches ou supérieurs a 80, mais la plupart n’atteignent pas
80.

Tous les éléments ont un score d'au moins 60 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, proches ou supérieurs a 80, mais quelques-uns n’atteignent
pas 80 et nécessitent une intervention.

Tous les éléments ont un score d'au moins 60 ; la plupart obtiennent des scores
plus élevés, proches ou supérieurs a 80, seuls quelques-uns n'atteignent pas 80 et
nécessitent une intervention.

Tous les éléments atteignent un score de 80.

Tous les éléments ont un score d'au moins 80 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, mais la plupart n’approchent pas 100.

Tous les éléments ont un score d'au moins 80 ; quelques-uns obtiennent des
scores plus élevés, approchant 100, mais d'autres non.

Tous les éléments ont un score d'au moins 80 ; la plupart obtiennent des scores
plus élevés proches de 100 ; seuls quelques-uns ne parviennent pas a atteindre
un score de 100 ou trés proche.

Tous les éléments atteignent un score de 100.

S'il n'y a pas d'informations supplémentaires & apporter sur le PI, I'équipe appliquera le
score du MSC au PI directement dans le « Modéle de Rapport du MSC » et fournira une

explication a titre de justification.

PF7.6.3.1 S'il existe des informations supplémentaires sur le ou les attribut(s) qui just
de modifier le score du MSC d'un maximum de 10 points a la hausse ou a la
baisse, ces informations devront étre utilisées pour atteindre le score final du

PF7.6.4

PF7.7
PF7.7.1

MSC pour le PI. !

a. L'équipe utilisera toutes les informations disponibles sur I'UoA pour
renseigner I'évaluation.

b. L'équipe devra justifier toute modification de score.

ifient

Si I'équipe n’a pris en compte que les espéces « principales » dans sa CSA, le score final

du PI ne devra pas étre supérieur a 95, indiquant ainsi que seuls les habitats
« principaux » ont été évalués.

Définition de conditions a l'aide de la CSA

Lorsqu'un score d'habitat (élément de notation) est inférieur a 80, I'équipe définira une

condition pour ce Pl. ®
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PF7.7.1.1  Siune condition est déclenchée lors de I'évaluation du Pl a l'aide de la CSA,
I'équipe devra s'assurer que le Plan d'Action du Client proposé est capable
d'augmenter le score a 80, en tenant compte de tous les habitats pour lesquels le
score était inférieur a 80, et sans causer de problémes connexes
supplémentaires.

PF8 Réalisation d’une Analyse d’Echelle, Intensité et Conséquences
(SICA)

PF8.1 Préparation ®

PF8.1.1 L’équipe devra réaliser une SICA pour chaque élément de notation déficient en données
identifié sous le Pl 2.5.1.

PF8.2 Implication des parties prenantes dans la SICA @
PF8.2.1  L’équipe utilisera les contributions des parties prenantes pour :
a. Aider a l'identification des écosystémes affectés par la pécherie.

b. Fournir des informations appropriées pour I'évaluation quantitative des risques que
I'activité de péche présente pour I'écosysteme.

c. Aider a noter les échelles spatiales et temporelles ainsi que l'intensité de l'activité de
péche.

d. Aider a noter les conséquences pour I'écosysteme.

PF8.3 Etape 1 de la SICA : Préparer la grille de notation de la SICA
pour chaque élément de notation déficient en données.

PF8.3.1  Les scores et les justifications devront étre documentés dans la grille de notation de la
SICA (Tableau PF19) au sein du « Modéle de Rapport du MSC ».
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Tableau PF19 : Grille de notation de la SICA pour I'écosystéeme du Pl 2.5.1

Indicateur de Performance Echelle Echelle Intensité de Sous-composantes Score de conséquence
Pl 2.5.1 Etat de I'écosysteme spatiale de temporelle de | l'activité de pertinentes

I'activité de I'activité de péche

Nom de la pécherie Composition des especes

Composition du groupe
fonctionnel

Répartition de la
communauté

Taille/structure trophique

Justification de I'échelle spatiale de
I'activité de péche

Justification de I'échelle temporelle de
I'activité de péche

Justification de l'intensité de l'activité de
péche

Justification du score de conséquence
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PF8.4 Etape 2 de la SICA : Noter I'échelle spatiale

PF8.4.1  L’équipe travaillera avec les parties prenantes lors de la ou des réunion(s) des parties
prenantes sur le RBF pour attribuer un score a I'échelle spatiale.

PF8.4.2  L'étendue spatiale la plus grande doit étre utilisée pour déterminer le score d'échelle
spatiale du chevauchement de I'écosystéme avec l'activité de péche (Tableau PF20).

PF8.4.2.1  Seul le chevauchement de I'écosystéme avec l'activité de péche de I'UoA sera
pris en compte.

PF8.4.3 Le score sera consigné dans la grille de notation de la SICA pour chague composante, et
la justification sera documentée.

Tableau PF20 : Scores d'échelle spatiale de la SICA

PF8.5 Etape 3 de la SICA : Noter I'échelle temporelle

PF8.5.1  L’équipe travaillera avec les parties prenantes lors de la ou des réunion(s) des parties
prenantes sur le RBF pour attribuer un score a I'échelle temporelle.

PF8.5.2 Lafréquence temporelle la plus élevée doit étre utilisée pour déterminer le score de
I'échelle temporelle du chevauchement de I'écosystéme avec l'activité de péche (Tableau

PF21).
PF8.5.2.1 Seul le nombre de jours d'activité de péche de I'Unité d'Evaluation sera pris en
compte.

PF8.5.3  Le score sera consigné dans la grille de notation de la SICA pour chaque composante, et
la justification sera documentée.

Tableau PF21 : Score d'échelle temporelle de la SICA

1 jour environ 1 jour toutes les 1-100 jours | 101-200 201-300 301-365
tous les 10 ans | quelques années par an jours par jours par jours par

PF8.6 FEtape 4 de la SICA : Noter l'intensité

PF8.6.1  L’équipe travaillera avec les parties prenantes lors de la ou des réunion(s) des parties
prenantes sur le RBF pour attribuer un score a l'intensité. !

PF8.6.1.1 L'intensité de l'activité devra se baser sur I'échelle spatiale et temporelle de
I'activité, sa nature et son étendue.

PF8.6.1.2 Les impacts directs de l'activité de péche sur I'écosystéme évalué doivent étre
pris en compte pour le score de l'intensité (Tableau PF22). !

PF8.6.2  Le score sera consigné dans la grille de notation de la SICA pour la composante en
guestion, et la justification sera documentée.
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Tableau PF22 : Scores d'intensité de la SICA

Négligeable 1 Probabilité éloignée de détecter I'activité de péche a n'importe quelle
échelle spatiale ou temporelle.

Mineur 2 L'activité se produit rarement ou dans quelques endroits restreints et
la détectabilité de I'activité de péche, méme a ces échelles, est rare.

Modéré 3 Détectabilité modérée des activités de péche a une plus grande
échelle spatiale, ou détectabilité évidente, mais locale.

Majeur 4 Des indications détectables d'activité de péche se produisent assez
souvent sur une grande échelle spatiale.

Sévere 5 Détectabilité occasionnelle, mais trés évidente ou indications
généralisées et fréquentes de 'activité de péche.

Catastrophique | 6 Indications locales ou régionales de I'activité de péche ou
détectabilité continue et généralisée.

PF8.7 FEtape 5 de la SICA : Identifier la sous-composante la plus
vulnérable de I'écosysteme et noter la conséquence de l'activité
sur la sous-composante

PF8.7.1  L’équipe travaillera avec les parties prenantes lors de la ou des réunion(s) des parties
prenantes sur le RBF pour sélectionner la sous-composante sur laquelle I'activité de
péche a le plus grand impact.

PF8.7.2  Une sous-composante qui représente la sous-composante sur laquelle 'activité de péche
a le plus d'impact devra étre sélectionnée. @

PF8.7.3  Lors de la sélection de la sous-composante a noter, I'équipe devra garder a I'esprit que
différentes sous-composantes peuvent étre des indicateurs (proxys) pour mesurer le
méme effet, mais sont beaucoup plus faciles a observer et a noter qualitativement.

PF8.7.4  Le score de conséquence devra se baser sur les informations fournies par toutes les
parties prenantes et le jugement expert de I'équipe, et devra bénéficier qualitativement

des scores d'échelle et d'intensité. !!

PF8.7.4.1 En l'absence d'accord ou d'information, le score de risque le plus élevé considéré
comme plausible sera utilisé.

PF8.7.5 La conséquence de l'activité devra étre notée a l'aide du Tableau de conséquences de la
SICA (Tableau PF23).

PF8.7.6  L’équipe devra enregistrer le résultat comme un échec si la conséquence de l'activité est
déterminée de ne pas atteindre les niveaux de performance de la catégorie de
conséquences 60.

PF8.7.7  Lors de I'évaluation des « modifications » apportées aux sous-composantes, seules les
modifications dues aux activités de péche devront étre prises en compte.

PF8.7.8  Le score de conséquence sera consigné dans la grille de notation de la SICA, et la
justification sera documentée.
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Tableau PF23: Score de conséquence de la SICA

Catégorie de conséquences

Sous-
composante

Composition
des especes

Des interactions
qui affectent la
dynamique interne
des communautés
peuvent avoir lieu,
entrainant une
modification de la
composition des
espéces qui n'est
pas détectable par
rapport aux
variations
naturelles.

Les especes
impactées ne
jouent pas un role
essentiel (y
compris l'impact en
matiere de cascade
trophique) — il ne
s'agit que de
modifications
mineures de
l'abondance
relative d'autres
constituants.
Modifications de la
composition des
espéeces allant
jusqu'a 5 %.
Temps nécessaire
pour récupérer de
l'impact allant
jusgu'a 5 ans.

Modifications
détectables dans la
composition des
espéeces de la
communauté, mais
sans changement
majeur de la
fonction (pas de
perte de fonction).
Modifications de la
composition des
espéces allant
jusqu'a 10 %. Délai
de rétablissement
suite a I'impact se
situant sur une
échelle allant de
plusieurs a 20
années.

Composition du
groupe
fonctionnel

Des interactions
qui affectent la
dynamique interne
des communautés
peuvent avoir lieu,
entrainant une
modification de la
composition des
especes qui n'est
pas détectable par
rapport aux
variations
naturelles.

Modifications
mineures dans
I'abondance
relative des
constituants de la
communauté allant
jusqu'a 5 %.

Modifications dans
I'abondance
relative des
constituants de la
communauté ayant
une probabilité
allant jusqu'a 10 %
de basculer vers un
autre état ou
cascade trophique.

Répartition de
la communauté

Les interactions qui
affectent la
répartition des
communautés ne
sont probablement
pas détectables par
rapport aux
variations
naturelles.

Modification
potentiellement
détectable dans la
répartition
géographique des
communautés,
mais impact
minimal sur la
dynamique des
communautés et
modification de la
répartition

Modification
détectable dans la
répartition
géographique des
communautés avec
un certain impact
sur les dynamiques
de la communauté.
Modification de la
répartition
géographique
allant jusqu'a 10 %.
Délai de

La
conséquence
a un niveau
de risque
supérieur a
60.
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géographique
allant jusqu'a 5 %.

rétablissement
suite a I'impact se
situant sur une
échelle allant de
plusieurs a vingt
années.

Structure Les modifications Modification du Modification du
trophique/par qui affectent la niveau trophique niveau trophique
taille dynamique interne | moyen et de la moyen et de la

ne sont
probablement pas
détectables par
rapport aux
variations
naturelles.

biomasse/du
nombre dans
chaque classe de
taille allant jusqu'a
5 %.

biomasse/du
nombre dans
chaque classe de
taille allant jusqu'a
10 %. Délai de
rétablissement

suite a I'impact se
situant sur une
échelle allant de
plusieurs a 20
années.

PF8.8 Notation du Pl 2.5.1 en utilisant le RBF

PF8.8.1  Le score de la SICA déterminera le score final pour I'écosysteme.
PF8.8.2  L'équipe devra déterminer s'il y a des informations supplémentaires & apporter sur le PI.

PF8.8.2.1 S'il n'y a pas d'informations supplémentaires & apporter sur le PI, I'équipe
appliquera le score converti directement au Pl avec la grille de notation attenante
et une justification fournie a titre de justification.

PF8.8.2.2  S'il existe des informations supplémentaires justifiant de modifier le score du MSC
d'un maximum de 10 points a la hausse ou a la baisse, ces informations devront
étre utilisées pour atteindre le score final du MSC pour le PI.

PF8.8.2.3  L'équipe utilisera toutes les informations disponibles sur I'UoA pour renseigner
I'évaluation.

PF8.8.2.4  L'équipe devra justifier toute modification de score.

PF8.8.2.5 L’équipe devra consigner toutes les modifications apportées au score ainsi que la
justification pour ces modifications.

PF8.8.3  L'équipe est tenue de consigner le score final du Pl dans le Tableau de la SICA au sein du
«Modéle de Rapport du MSC ».

PF8.9 Définition de conditions a l'aide du RBF (Pl 2.5.1)

PF8.9.1  Lorsqu'un score est inférieur a 80, I'équipe devra définir une condition pour ce PI.

PF8.9.1.1  Siune condition est déclenchée lors de I'évaluation d'un PI & 'aide de la SICA,
I'équipe doit s'assurer que le Plan d'Action du Client proposé par la pécherie est
capable d'augmenter le score a 80.

PF8.9.1.2  Sile plan d'action ne permet pas d'augmenter le score de la SICA a 80 dans un

délai approprié, I'équipe ne permettra pas a une pécherie d'utiliser le RBF pour ce
Pl dans les évaluations du MSC ultérieures.

a. Dans de tels cas, I'équipe imposera une condition au PI selon laquelle des
informations devront étre collectées pour étayer une analyse de l'impact de la
pécherie sur I'écosystéme, et ce avant la réévaluation.
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Avis de droit d'auteur

Les « Instructions du MSC sur le Processus de Certification de Pécheries » du Marine Stewardship
Council et son contenu sont la propriété de « Marine Stewardship Council » — © « Marine

Stewardship Council » 2018. Tous droits réservés.

La langue officielle de ce Référentiel est I'anglais. La version finale est conservée sur le site Internet
du MSC (www.msc.org). Toute divergence entre les copies, versions ou traductions doit étre résolue

en se référant a la version finale en anglais.

Le MSC interdit toute modification de tout ou partie de son contenu, sous quelque forme que ce soit.

Marine Stewardship Council
Marine House

1 Snow Hill

London EC1A 2DH

Royaume-Uni

Téléphone :  + 44 (0) 20 7246 8900
Fax: + 44 (0) 20 7246 8901

Email : standards@msc.org
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Responsabilité pour les Instructions du MSC sur le Processus
de Certification de Pécheries

Le Marine Stewardship Council est responsable pour les Instructions du MSC sur le Processus de
Certification de Pécheries.

Les lecteurs doivent vérifier qu'ils utilisent la copie la plus récente de ce document (et des autres).
Les documents mis a jour, ainsi que la liste principale des documents du MSC disponibles, sont
accessibles sur le site Internet du MSC (msc.org).

Versions publiées

N° de Date Description de I'amendement

version

2.0 ler octobre 2014 | Nouveau document publié dans le cadre de la révision du
Référentiel Pécheries réalisée en 2014.

2.1 31 ao(t 2018 Version publiée intégrant des instructions pour étayer les
modifications apportées au processus d’évaluation de pécheries, y
compris en ce qui concerne l'optimisation, I’harmonisation et
I'élaboration des politiques en matiére de droit du travail.
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Présentation de ce document

Les Instructions du MSC sur le Processus de Certification de Pécheries (Guidance to the MSC
Fisheries Certification Process - GFCP) existent pour aider les OC a interpréter le Processus de
Certification de Pécheries (FCP). Le GFCP est maintenu comme un document séparé.

Les titres et la numérotation du GFCP, lorsqu'il y en a, correspondent exactement a ceux du FCP, les
numéros étant précédés de la lettre « G » pour indiquer « Guidance » (Instructions).

Le MSC recommande que les OC lisent le FCP conjointement avec le GFCP. Le texte du FCP n'est
pas répété dans le GFCP.

Lorsque des instructions sont fournies en lien avec le sujet d'une section, ou en lien avec le contenu
d'une clause spécifique, l'icone @ apparait a la fin du titre de la section ou de la clause dans le FCP,
et dans le cas ou des instructions essentielles sont fournies, c'est I'icbne !! qui apparait. Ces icones
fournissent des liens hypertextes vers la section correspondante des GFCP. [Dans la traduction
francaise, lorsque ces liens ne sont pas actifs, reportez-vous au document complet en anglais « MSC
Guidance to the Fisheries Certification Process » pour obtenir toutes les instructions
complémentaires]

Les instructions essentielles sont identifiées dans le GFCP par une barre latérale, comme il est
illustré dans ce paragraphe.

Dans le GFCP, l'icbne A indique un lien hypertexte renvoyant a la section ou a l'article correspondant
du FCP.

Auditabilité des Instructions sur le Processus de Certification de Pécheries

Les instructions sur le GFCP ne sont pas directement vérifiables. Les instructions essentielles
identifiées dans le GFCP devraient étre suivies par les OC, le cas échéant. Il est probable que
l'organisme d'accréditation fasse référence a ces instructions essentielles pour toute non-conformité
aux clauses du FCP associées.

La présence d'instructions essentielles est identifiée par cette icone !! dans le FCP et comprend :

e Des cas particuliers qui ont trait a des exigences applicables a un type de pécherie, des
données ou une situation particuliére.

o Des précisions complémentaires sur la maniére dont il est attendu qu'une clause du FCP soit
généralement mise en ceuvre. L'utilisation de méthodes différentes doit étre justifiée.

Dérogations

Une dérogation indique une mesure qui permet une application différente de tout ou partie de
I'exigence ou sa non-application pour certains candidats ou détenteurs de certificats. Les dérogations
sont indiquées par une note de bas de page comprenant :

e lautorité qui a pris la décision de la dérogation ;
e la date ou le numéro de la réunion liée a cette décision ;
e la date d'entrée en vigueur ou d'expiration de la dérogation ;

e une bréve description de la dérogation.
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